S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

NUIPC: 122/13.8TELSB

DECISAO INSTRUTORIA

CAPITULO I
I - RELATORIO
1.1 - A Acusacio
Foi imputado em sede de acusagdo aos arguidos:
JOSE SOCRATES CARVALHO PINTO DE SOUSA

- Um Crime de Corrupc¢ao Passiva de Titular de Cargo Politico, em
co-autoria com o arguido Carlos Santos Silva, com referéncia a actos
praticados no interesse do Grupo LENA entre 2005 e 2011, crime p. e p. pelas
disposigdes conjugadas dos art.® 1.°, 2.°, 3.°, n.° 1, alinea d), 17.°, n.° 1 ¢ 19.°,
n.’s 2 e 3 da Lei n.° 34/87, de 16 de Julho, na redacg¢ao introduzida pela Lei n.°
108/2001, de 28 de Novembro (Lei dos Crimes de Responsabilidade dos
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Titulares de Cargos Politicos), com referéncia aos art.® 28.° e 202.°, alinea b)
do Cédigo Penal;

- Um Crime de Corrup¢ao Passiva de Titular de Cargo Politico,
com referéncia a actos praticados no interesse do arguido Ricardo Salgado,
relativamente a negocios do Grupo PORTUGAL TELECOM e GES, crime p.
e p. pelas disposi¢des conjugadas dos art.® I°, 2.°, 3.°, n.° 1, alinea d), 17.°, n.°
1 ¢19.°,n°% 2 e 3 daLein°34/87, de 16 de Julho, na redac¢ao introduzida
pela Lei n° 108/2001, de 28 de Novembro(Lei dos Crimes de
Responsabilidade dos Titulares de Cargos Politicos), com referéncia aos art.°
28.° ¢ 202.°, alinea b) do Cédigo Penal;

- Um Crime de Corrupc¢ao Passiva de Titular de Cargo Politico, em
co-autoria com o arguido Armando Vara, com referencia a atos praticados no
interesse dos arguidos Diogo Gaspar Ferreira ¢ Rui Horta e Costa com
utilizacao das sociedades do Grupo VALE DO LOBO, crime p. e p. pelas
disposigdes conjugadas dos art.® 1°, 2.°, 3.°, n.° 1, alinea d), 17.°, n.° 1 e 19°.,
n.°s 2 e 3 da Lei 34/87, de 16 de julho, na redaccdo introduzida pela Lei n°
108/2001, de 28 de Novembro- Lei dos Crimes de Responsabilidade dos
Titulares de Cargos Politicos, com referéncia aos art.® 28.° e 202.°, alinea b)
do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA e JOAQUIM BARROCA relativamente
aos movimentos financeiros com origem no Grupo LENA e com passagem
pelas contas da Suica tituladas por este Gltimo arguido e realizados a partir de

2007, crime p. e p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;
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- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA e com as
sociedades LEC S.A. e XLM, relativamente a utilizagdo desta ultima
sociedade, entre 2009 e 2015, para a colocacdo de fundos destinados ao
arguido JOSE SOCRATES e utilizagdo dos mesmos no seu interesse através
do pagamento directo de despesas ou por distribuicdo de dividendos para
contas tituladas pelo arguido CARLOS SANTOS SILVA, crime p. € p. pelo
art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, RUI MAO DE
FERRO e com as sociedades LEC SA, XLM e RMF CONSULTING,
relativamente a utilizacdo desta ultima sociedade, entre 2010 e 2014, para a
colocacdo de fundos destinados ao arguido JOSE SOCRATES e utilizacdo dos
mesmos no seu interesse através do pagamento de despesas suas e colocacao
de numerario a sua disposi¢do, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.°s 1,2 ¢ 3 do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA, CARLOS
SANTOS SILVA e JOSE PAULO PINTO DE SOUSA, relativamente a
utilizacdo, entre 2006 e 2008, de contas na Suica em que este Ultimo era
autorizado e operacdes financeiras realizadas a partir das mesmas, crime p. e
p. pelo art.° 368. °-A, n.%s 1,2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA, JOSE PAULO

PINTO DE SOUSA e CARLOS SANTOS SILVA relativamente aos
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movimentos financeiros justificados pelos contratos PINSONG, realizados no
ano de 2007 e até ao inicio de 2008, com origem em conta da Sui¢ca da ES
ENTERPRISES, crime p. ¢ p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA, CARLOS
SANTOS SILVA ¢ JOAQUIM BARROCA relativamente aos movimentos
financeiros justificados pelos contratos PINSONG, realizados a partir de Abril
de 2008, com origem em conta na Suica da ES ENTERPRISES e com
interven¢do das contas da Sui¢a do arguido JOAQUIM BARROCA, crime p.
e p. pelo art.® 368. °-A, n.% 1, 2 e 3 do Coédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA, JOAQUIM
BARROCA ¢ CARLOS SANTOS SILVA e com as sociedades LEC SA, LEC
SGPS, LENA SGPS e XLM, relativamente aos movimentos financeiros,
ocorridos a partir de 2010, abrangidos pela operacdo CEL 2010, justificados
através de contrato promessa de compra e venda com perda de sinal referente
ao imével KANHANGULO, sito em Luanda, e introducao desses fundos no
Grupo LENA, crime p. e p. pelo art.° 368.°-A, n.°s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, ARMANDO
VARA, DIOGO GASPAR FERREIRA, RUI HORTA E COSTA e
BARBARA VARA, relativamente as transferéncias com origem em conta do
cidadao holandés Van Doreen, referentes aos financiamentos concedidos ao

Grupo VALE DO LOBO, com passagem por conta bancaria da Suica do
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arguido JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.368°-A, n°s 1, 2 e 3 do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido CARLOS SANTOS SILVA relativamente a concentracao dos fundos
em novas contas bancarias da Suic¢a tituladas por sociedades em offshore
controladas por CARLOS SANTOS SILVA e sua transferéncia para contas
tituladas por este ultimo arguido em Portugal, ao abrigo do RERT II, crime p.
e p. pelo art.® 368. °-A, n°s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido CARLOS SANTOS SILVA relativamente a dissipacdo dos fundos
por outras contas em Portugal, de que este Ultimo arguido era titular e
autorizado, ¢ a confusdo de patrimoénios de ambos nessas contas bancarias,
crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.° 1, 2 ¢ 3 do Coédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA ¢ GONCALO FERREIRA, quanto a
aquisicdo de imoveis em Portugal com o retomo do preco pago para a esfera
patrimonial do arguido JOSE SOCRATES, de forma justificada, factos
ocorridos entre 2010 e 2012, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.° 1, 2 ¢ 3 do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA e GONCALO FERREIRA,
relativamente a aquisi¢cdo e subsequente arrendamento de um imével em Paris,

com intencdo de ocultacdo da titularidade do activo, factos praticados entre

2012 e 2014, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n°s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;



TRIBUNAL CENTRASL DE Ill\{I.STRUCAO CRIMINAL

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos GONCALO FERREIRA ¢ CARLOS SANTOS SILVA,
relativamente a entrega por este ultimo arguido de quantias pertencentes ao
arguido JOSE SOCRATES para depdsito em contas bancarias do arguido
GONCALO FERREIRA e para guardar em cofre bancario € em contas
tituladas pelo mesmo, de forma a ocultar a propriedade desses valores pelo
arguido JOSE SOCRATES, factos ocorridos nos anos de 2012 e 2013, crime
p. € p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA e INES DO ROSARIO, relativamente a
utilizacdo das contas bancdrias desta ultima arguida junto do MONTEPIO
GERAL e a recepcao pela mesma de fundos, provenientes do arguido
CARLOS SANTOS SILVA para entrega ao arguido JOSE SOCRATES,
ocultando a propriedade das mesmas quantias por este ultimo, factos ocorridos
nos anos de 2013 e 2014, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.°s 1, 2 ¢ 3 do
Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA e JOAO PERNA, relativos a utilizagio
das contas tituladas por este ultimo em Portugal como contas de passagem de
fundos de origem ilicita provenientes do arguido CARLOS SANTOS SILVA
e destinados a esfera patrimonial do arguido JOSE SOCRATES, operagdes
ocorridas entre 2011 e 2014, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.%s 1, 2 e 3 do
Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS

arguidos CARLOS SANTOS SILVA e SOFIA FAVA relativamente a
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aquisicdo de um imdvel, designado “Monte das Margaridas”, com intencao de
que passasse a integrar o patrimoénio familiar do arguido JOSE SOCRATES,
com registo em nome de terceiro ¢ montagem de operagao de financiamento e
formas de custear as prestacdoes da mesma, factos ocorridos entre 2011 e 2014,
crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.° 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido CARLOS SANTOS SIVA, relativamente a declaracao
de adesdao ao RERT II e outra documentacdao produzida e utilizada para esse
efeito, no que se reporta a titularidade dos elementos patrimoniais declarados,
concentrados nas contas da Suica até final do ano de 2010, crime p. e p. pelo
art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) e ) do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos CARLOS SANTOS SILVA e JOAQUIM
BARROCA, relativamente ao primeiro contrato de prestagdo de servigos
celebrado entre a LEC S.A. ¢ a XLM, facturas ¢ outra documentagao
produzida ao abrigo do mesmo, factos ocorridos a partir de 2009, crime p. e p.
pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) e €) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos CARLOS SANTOS SILVA e RUI MAO DE FERRO
com referéncia aos contratos de prestacdo de servigos celebrados entre as
sociedades XLM e RMF CONSULTING, bem como facturas e outra
documentacao produzida ao abrigo dos mesmos, que serviram de suporte a
circulacdo de quantias entre estas sociedades, com origem e destino no
arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) e
e) do Codigo Penal;
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- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos CARLOS SANTOS SILVA, RICARDO SALGADO,
HELDER BATAGLIA e JOAQUIM BARROCA, relativamente aos factos
referentes ao conjunto de documentos que incluem o contrato promessa de
compra ¢ venda de imoével em Angola, denominado KANHANGULO,
contrato de intermediacdo AIl e XLM, cartas de admissdo do seu
incumprimento e perda de sinal e celebragdo de segundo contrato de prestacao
de servicos entre a LEC ¢ a XLLM, bem como facturas ¢ outra documentagao
produzida ao abrigo destes contratos, factos ocorridos a partir de 2010, crime
p. € p. pelo art.° 256.°, n.° 1, alineas a), d) e ) do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos CARLOS SANTOS SILVA e SOFIA FAVA, com
referéncia aos contratos de prestacao de servigos celebrados entra a XLM e
arguida SOFIA FAVA, que serviram de suporte ao recebimento de quantias
por esta Gltima com origem no arguido JOSE SOCRATES, crime p. ¢ p. pelo
art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) e ¢) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido CARLOS SANTOS SILVA, com referéncia aos
contratos de prestacao de servigos celebrados entre a sociedade XLM e Ana
Bessa, bem como facturas e outra documentacao produzida ao abrigo dos
mesmos, que serviram de suporte ao recebimento de quantias por esta ultima
com origem no arguido JOSE SOCRATES, crime p. ¢ p. pelo art.® 256.°, n.° 1,
alineas a), d) e ) do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-

autoria com os arguidos CARLOS SANTOS SILVA e RUI MAO DE FERRO
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com referéncia aos contratos de prestacdo de servigos celebrados entre a
sociedade RMF CONSULTING e Domingos Farinho e Jane Kirkby, bem
como facturas e outra documentacao produzida ao abrigo dos mesmos, que
serviram de suporte ao recebimento de quantias por estes tltimos com origem
no arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas a),
d) e e) do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos CARLOS SANTOS SILVA e RUI MAO DE FERRO
com referéncia aos contratos de prestacdo de servigos celebrados entre a
sociedade RMF CONSULTING e Anténio Manuel Peixoto ¢ Antonio Mega
Peixoto, bem como facturas e outra documentacdo produzida ao abrigo dos
mesmos, que serviram de suporte ao recebimento de quantias por estes ultimos
com origem no arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.° 256.°, n.° 1,
alineas a), d) e ) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos GONCALO FERREIRA e CARLOS SANTOS
SILVA, relativamente a producdo e uso de documentagdo referente a
aquisicdo e subsequente arrendamento do apartamento
de Paris, sito na Av. President Wilson, crime p. e p. pelo art.° 256. °, n.° |
alineas a), d) e ) do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficidrio, em co-autoria com o arguido CARLOS SANTOS SILVA, no que
tange ao IRS apurado quanto aos anos de 2006 a 2009, crime p. e p. pelos arts.
103°-1a), b) e c) e 104°- 1 d), e) e f) do RGIT;
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- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficidario, em co-autoria, com os arguidos JOAQUIM BARROCA,
CARLOS SANTOS SILVA, LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA
e XLM - SOCIEDADE DE ESTUDOS E
PROJECTOS LDA, no que tange ao IRS apurado quanto aos anos de 2009 a
2012, crime p. e p. pelos arts 103. °-1 a), b) e c) e 104.°- 1 d),e) e f) en.° 2 do
RGIT, atualmente n.° 2 alinea a) do art.° 104. © do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficidario, em co-autoria, com os arguidos JOAQUIM BARROCA,
CARLOS SANTOS SILVA, LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA
e XLM - SOCIEDADE DE ESTUDOS E PROJECTOS LDA no que tange ao

IRS apurado quanto aos anos de 2013 a 2015, crime p. e p. pelos arts 103. °-1
a),b)ec)e 104°-1d), e)en.®°2 alinea a) e n.° 3 do RGIT.

CARLOS MANUEL DOS SANTOS SILVA

- Um CRIME DE CORRUPCAO PASSIVA DE TITULAR DE
CARGO POLITICO, em co-autoria com o arguido JOSE SOCRATES, com
referéncia a actos praticados no interesse do Grupo LENA entre 2005 e 2011,
crime p. e p. pelas disposi¢gdes conjugadas dos arts 1°, 2.°, 3.°, n.° 1, alinea d),
17.°,n° 1 ¢ 19.°, n% 2 e 3 da Lei 34/87, de 16 de Julho, na redaccao
introduzida pela Lei n° 108/2001, de 28 de Novembro- Lei dos Crimes de
Responsabilidade dos Titulares de Cargos Politicos, com referéncia aos arts

28.° ¢ 202.°, alinea b) do Cédigo Penal;
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- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com 0s
arguidos JOAQUIM BARROCA e JOSE RIBEIRO DOS SANTOS ¢ com as
sociedades XMI, LEC SA, LEC SGPS e LENA SA, relativamente ao
funcionario LUIS MARQUES, nos anos de 2007 a 2009, crime p. e p. pelo
art.° 374. °, n.° 1 do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES e¢ JOAQUIM BARROCA relativamente aos
movimentos financeiros com origem no Grupo LENA e com passagem pelas
contas da Suica deste ultimo arguido e realizados a partir de 2007, crime p. e
p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES e JOAQUIM BARROCA e com as sociedades
LEC SA. e XLM, relativamente a utilizacdo desta ultima sociedade, entre
2009 e 2015, para a colocacdo de fundos destinados ao arguido JOSE
SOCRATES e sua utilizacio dos mesmos no seu interesse através do
pagamento de despesas ou por distribui¢do de dividendos para contas tituladas
pelo arguido CARLOS SANTOS SILVA, crime p. e p. pelo art.® 368.°-A, n.%s
1,2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, JOAQUIM BARROCA e¢ RUI MAO DE
FERRO e com as sociedades LEC SA, XLM e RMF CONSULTING,
relativamente a utilizacdo desta ultima sociedade, entre 2010 e 2014, para a
colocacao de fundos destinados ao arguido J OSE SOCRATES e utilizacdo dos

mesmos no seu interesse através do pagamento de despesas e colocacdo de
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numerario a sua disposicao, entre 2010 e 2014, crime p. € p. pelo art.® 368.°-A,
n.%s 1, 2 e 3 do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOAQUIM BARROCA, JOSE LUIS RIBEIRO DOS SANTOS,
LUIS MARQUES e com a sociedade XMI, relativamente a utilizacio desta
ultima sociedade e sua contabilidade para a colocacdo de fundos na esfera
patrimonial do arguido LUIS MARQUES, crime p. e p. pelo art.’ 368. °-A,
n.%s 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA
e JOSE PAULO PINTO DE SOUSA, relativamente a utiliza¢do, entre 2006 e
2008, das contas na Suica em que este ultimo era autorizado e operagdes
financeiras realizadas a partir das mesmas, crime p. € p. pelo art.® 368. °-A,
n.%s 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA
e JOSE PAULO PINTO DE SOUSA relativamente aos movimentos
financeiros justificados pelos contratos PINSONG, realizados no ano de 2007
e até ao inicio de 2008, com origem em conta da Sui¢a da ES ENTERPRISES,
crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.°s 1,2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA
e JOAQUIM BARROCA relativamente aos movimentos financeiros
justificados pelos contratos PINSONG, realizados a partir de abril de 2008,

com origem em conta da Suiga da ES ENTERPRISES com intervengao das
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contas da Suica do arguido JOAQUIM BARROCA, crime p. ¢ p. pelo art.’
368. °-A, n.°s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA
e JOAQUIM BARROCA e pelas sociedades LEC SA, LEC SGPS, LENA
SGPS e XLM, relativamente aos movimentos financeiros, ocorridos a partir de
2010, abrangidos pela operagao CEL 2010, ocorridos a partir de 2010 e
justificados através de contrato promessa de compra e venda com perda de
sinal referente ao imovel KANHANGULO, sito em Luanda, e introdugao
desses fundos no Grupo LENA, crime p. e p. pelo art.° 368.°-A, n.°s 1, 2 ¢ 3
do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, JOAQUIM BARROCA ARMANDO VARA,
DIOGO GASPAR FERREIRA, RUI HORTA E COSTA ¢ BARBARA
VARA relativamente as transferéncias com origem em conta do cidadao
holandés Van Doreen, referentes aos financiamentos concedidos ao Grupo
VALE DO LOBO, com passagem por conta bancaria da Suica titulada pelo
arguido JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.368°-A, n° 1,2 e 3 do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido JOSE SOCRATES relativamente a concentra¢io dos fundos em novas
contas bancarias da Suica tituladas por sociedades offshore, controladas pelo
arguido CARLOS SANTOS SILVA, e sua transferéncia para contas tituladas
pelo mesmo arguido em Portugal, ao abrigo do RERT I1I, crime p. e p. pelo

art.® 368. °-A, n.%s 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;
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- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido JOSE SOCRATES relativamente a dissipa¢do dos fundos por outras
contas em Portugal, em que o arguido CARLOS SANTOS SILVA era titular e
autorizado, ¢ a confusdo de patrimoénios de ambos nessas contas bancérias,
crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.% 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES e GONCALO FERREIRA, quanto a aquisi¢do de
imoéveis em Portugal, com o retomo do preco pago para a esfera patrimonial
do arguido JOSE SOCRATES, de forma justificada, factos ocorridos entre
2010 e 2012, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.°s 1, 2 e 3 do Coédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES ¢ GONCALO FERREIRA, relativamente a
aquisi¢cdo e subsequente arrendamento de um imoével em Paris, com intencao
de ocultacdo da titularidade do activo, factos praticados entre 2012 e 2014,
crime p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.% 1, 2 ¢ 3 do Coédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES ¢ GONCALO FERREIRA, relativamente a
entrega pelo arguido CARLOS SANTOS SILVA de quantias pertencentes ao
arguido JOSE SOCRATES para deposito em contas bancarias do arguido
GONCALO FERREIRA e para guardar em cofre bancario € em contas
tituladas pelo mesmo, de forma a ocultar a propriedade desses fundos pelo
arguido JOSE SOCRATES, factos ocorridos nos anos de 2012 e 2013, crime
p. e p. pelo art.® 368.°-A, n.°s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS

arguidos JOSE SOCRATES e INES DO ROSARIO, relativamente a
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utilizacdo das contas bancdrias desta ultima arguida junto do MONTEPIO
GERAL e a recepcao pela mesma de fundos, provenientes do arguido
CARLOS SANTOS SILVA para entrega ao arguido JOSE SOCRATES,
ocultando a propriedade das mesmas por este ultimo, factos ocorridos nos
anos de 2013 e 2014, crime p. e p. pelo art.° 368. °-A, n.% 1, 2 e 3 do Cddigo
Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES ¢ JOAO PERNA, relativos a utiliza¢do das contas
tituladas por este tltimo como contas de passagem de fundos de origem ilicita
provenientes de CARLOS SANTOS SILVA e destinados a esfera patrimonial
do arguido JOSE SOCRATES, operagdes ocorridas entre 2011 e 2014, crime
p. e p. pelo art.® 368. °-A, n.%s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES e SOFIA FAVA relativamente a aquisicdo de um
imoével, designado “Monte das Margaridas”, com intengdo de que passasse a
integrar o patriménio familiar do arguido JOSE SOCRATES, com registo em
nome de terceiro e montagem de operagdo de financiamento e formas de
custear as prestacdes da mesma, factos ocorridos entre 2011 e 2014, crime p. e
p. pelo art.° 368. °-A, n.%s 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido JOSE SOCRATES, relativamente a declaracdo de
adesdao ao RERT II e outra documentagdo produzida e utilizada para esse
efeito, no que se reporta a titularidade dos elementos patrimoniais declarados,
concentrados nas contas da Suiga até ao final do ano de 2010, crime p. e p.

pelo art.® 256. °, n.°s 1, alineas a), d) e €) do Codigo Penal;
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- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e JOAQUIM BARROCA,
relativamente ao primeiro contrato de prestacdo de servicos celebrado entre a
LEC SA e a XM, facturas e outra documentagdo produzida ao abrigo do
mesmo, factos ocorridos a partir de 2009, crime p. e p. pelo art.° 256. °, n.° 1,
alineas a), d) e ) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, praticado,
em co-autoria, com os arguidos JOSE SOCRATES e RUI MAO DE FERRO
com referéncia aos contratos de prestacdo de servigos celebrados entre as
sociedades XLM e RMF CONSULTING, bem como facturas ¢ outra
documentacao produzida ao abrigo dos mesmos, que serviram de suporte a
circulagdo de quantias entre estas sociedades, com origem e destino no
arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.® 256. °, n.° |, alineas a), d) e
¢) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO
relativamente aos relatorios de catividades da XLM, em co-autoria com oS
arguidos RUI MAO DE FERRO e JOAQUIM BARROCA, relativos ao forjar
e execugdo do primeiro contrato entre a LEC SA e a XLLM, factos ocorridos
entre 2011 e 2013, crime p. e p. pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) e ¢) do
Cédigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO,
HELDER BATAGLIA ¢ JOAQUIM BARROCA, relativamente aos factos
referentes ao conjunto de documentos que incluem o contrato promessa de

compra ¢ venda de imével em Angola, denominado KANHANGULO,
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contrato de intermediacdo AIl e XLM, cartas de admissao do seu
incumprimento e perda de sinal e celebracdo de segundo contrato de prestacao
de servigos entre a LEC ¢ a XLLM, bem como facturas e outra documentagao
produzida ao abrigo desses contratos, crime p. € p. pelo art.° 256.°, n.° |,
alineas a), d) e ) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e SOFIA FAVA, com referéncia
aos contratos de prestacdo de servicos celebrados entre a XLM e a arguida
SOFIA FAVA, que serviram de suporte ao recebimento de quantias por esta
tltima com origem no arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.® 256.
°, n.%s 1, alineas a), d) e ) do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido JOSE SOCRATES, com referéncia aos contratos de
prestacao de servigos celebrados entre a sociedade XLM ¢ Ana Bessa, bem
como facturas e outra documentacao produzida ao abrigo dos mesmos, que
serviram de suporte ao recebimento de quantias por esta tltima com origem no
arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.° 256. °, n.° |, alineas a), d) e
e) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e RUI MAO DE FERRO com
referéncia aos contratos de prestacao de servicos celebrados entre a sociedade
RMF CONSULTING e Domingos Farinho e Jane Kirkby, bem como facturas
e outra documentacdo produzida ao abrigo dos mesmos, que serviram de

suporte ao recebimento de quantias por estes ultimos com origem no arguido
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JOSE SOCRATES, crime p. € p. pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) e e) do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e RUI MAO DE FERRO com
referéncia aos contratos de prestacdo de servigos celebrados entre a sociedade
RMF CONSULTING e Anténio Manuel Peixoto e Anténio Mega Peixoto,
bem como facturas e outra documentacao produzida ao abrigo dos mesmos,
que serviram de suporte ao recebimento de quantias por estes Ultimos com
origem no arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.’ 256.°, n.° 1,
alineas a), d) e ) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES ¢ GONCALO FERREIRA,
relativamente a produgdo e uso de documentagdo referente a aquisicdo e
subsequente arrendamento do apartamento de Paris, sito na Av. Président
Wilson, crime p. e p. pelo art.° 256. °, n.° I, alineas a), d) e ) do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL, de que foi beneficiario, no que
tange ao IRS apurado quanto aos anos de 2010 e 2011, crime p e p pelo 103°-1
a) e b) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com o arguido JOSE SOCRATES, no que tange ao IRS apurado
relativamente a este Ultimo, quanto aos anos de 2006 a 2009, crime p. € p.
pelos art.°103. °, n.°1, al. a), b) ec) e 104. °, n.° 1, als. d), e) e f) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, JOAQUIM BARROCA, LENA

ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA e XLM - SOCIEDADE DE
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ESTUDOS E PROJECTOS LDA, no que tange ao IRS apurado quanto aos
anos de 2009 a 2012, relativamente ao arguido referido em primeiro lugar,
crime p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢c) € 104.° 1 d), e) e f) e n.° 2 do RGIT,
actualmente n.° 2, a), do art.104. ° do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, JOAQUIM BARROCA, LENA
ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA e XLM - SOCIEDADE DE
ESTUDOS E PROJECTOS LDA, no que tange ao IRS apurado quanto aos
anos de 2013 a 2015, relativamente ao arguido referido em primeiro lugar,
crime p. € p. pelos arts. 103°-1 a), b) e c) e 104°- 1 d), e) en.°2 a) e n.° 3 do
RGIT.

JOAQUIM BARROCA VIEIRA RODRIGUES

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA DE TITULAR DE
CARGO POLITICO, relativamente a pessoa do arguido JOSE SOCRATES,
este com mediacao do arguido CARLOS SANTOS SILVA e em beneficio do
Grupo LENA, com referéncias aos anos de 2005 a 2011, crime p. e p. pelos
arts. 2°,3°, n.° 1, alinea d) e 18°, n.° 1 ¢ 19°, n.° 2 e 3 da Lei 34/87, de 16 de
julho, com a redacg¢do introduzida pela Lei n° 108/2001 28 de Novembro- Lei
dos Crimes de Responsabilidade dos Titulares de Cargos Politicos, com
referéncia ao art. 202°, alinea b) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com 0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOSE RIBEIRO DOS SANTOS ¢ com

as sociedades XMI MANAGEMENT INVESTMENTS SA, LEC SA, LEC
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SGPS ¢ LENA SA relativamente a pessoa do arguido LUIS MARQUES, com
referéncia a factos ocorridos nos anos de 2007 a 2009, crime p. € p. pelo art.°
374. °, n.° 1 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA relativamente aos
movimentos financeiros com origem no Grupo LENA e com passagem pelas
contas da Sui¢a do arguido JOAQUIM BARROCA, realizados a partir de
2007, crime p. e p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOSE SOCRATES e com as sociedades
LEC SA e XM, relativamente a utilizacao desta ultima sociedade, entre 2009
e 2015, para a colocagdo de fundos destinados ao arguido JOSE SOCRATES
e utilizacdo dos mesmos no seu interesse através do pagamento de despesas e
de distribuicdo de dividendos para contas tituladas pelo arguido CARLOS
SANTOS SILVA, crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Codigo
Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOSE LUIS RIBEIRO DOS SANTOS,
LUIS MARQUES e com a sociedade XMI, relativamente a utilizagio desta
ultima sociedade e sua contabilidade para a colocacdo de fundos na esfera
patrimonial do arguido LUIS MARQUES, crime p. e p. pelo art.’ 368. °-A,
n.%s 1, 2 e 3 do Codigo Penal.

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOSE SOCRATES, RUI MAO DE

FERRO e com as sociedades LEC SA, XLM e RMF CONSULTING
20



TRIBUNAL CENTRziL DE Ilf\{I.STRUCAO CRIMINAL
relativamente a utilizacdo desta ultima sociedade, entre 2010 e 2014, para a
colocacdo de fundos destinados ao arguido JOSE SOCRATES e utilizacdo dos
mesmos no seu interesse através do pagamento de despesas suas e colocacao
de numerario a sua disposicao, crime p. € p. pelo art.® 368. °-A, n°s 1,2 ¢ 3 do
Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA,
CARLOS SANTOS SILVA e com as sociedades LEC SA., LEC SGPS,
LENA SGPS e XLM relativamente aos movimentos financeiros, ocorridos a
partir de 2010, abrangidos pela operacdo CEL 2010 e justificados através de
contrato promessa de compra ¢ venda com perda de sinal referente ao imével
KANHANGULO, sito em Luanda, ¢ introdu¢do desses fundos no Grupo
LENA, crime p. e p. pelo art.® 368.°-A, n.° 1, 2 ¢ 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, RICARDO
SALGADO e¢ HELDER BATAGLIA relativamente aos movimentos
financeiros abrangidos pelos contratos PINSONG realizados a partir de Abril
de 2008 com origem na conta da ES ENTERPRISES com intervencao das
contas do arguido JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A,
n.%s 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, ARMANDO
VARA, DIOGO GASPAR FERREIRA, RUI HORTA E COSTA e
BARBARA VARA relativamente as transferéncias com origem em conta do

Van Doreen, referentes aos financiamentos concedidos ao Grupo VALE DO
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LOBO, com passagem por conta bancaria da Sui¢a do arguido JOAQUIM
BARROCA, crime p. ¢ p. pelo art.® 368.°-A, n° 1, 2 e 3 do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA,
relativamente ao primeiro contrato de prestacdo de servicos celebrado entre a
LEC S.A. e a XM, facturas e outra documentagdo produzida ao abrigo do
mesmo, factos ocorridos a partir de 2009, crime p. € p. pelo art.® 256. °, n.° |,
alineas a), d) e e) do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO
relativamente aos relatorios de actividades da XLM, em co-autoria com 0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA e RUI MAO DE FERRO, relativos ao
forjar e utiliza¢dao da execugao do primeiro contrato entre a LEC SA e a XLM,
factos ocorridos entre 2011 ¢ 2013, crime p. e p. pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas
a), d) e e) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
RICARDO SALGADO ¢ HELDER BATAGLIA, relativamente ao conjunto
de documentos que incluem o contrato promessa de compra e venda de imével
em Angola, denominado KANHANGULO, contrato de intermediacdao All e
XLM, cartas de admissao do seu incumprimento e perda de sinal e celebracao
de segundo contrato de prestagdo de servicos entre a LEC e a XLM, bem
como facturas e outra documentacdo produzida ao abrigo destes contratos,

factos ocorridos a partir de 2010, crime p. e p. pelo art.® 256.°, n.° I, alineas a),

d) e e) do Cddigo Penal;
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- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA ¢ XLM - SOCIEDADE DE
ESTUDOS E PROJECTOS LDA, no que tange ao IRS apurado quanto aos
anos de 2009 a 2012, relativamente ao arguido referido em primeiro lugar,
crime p. e p. pelos arts. 103. °-1 a), b) e c) e 104°- 1 d), e) e f) e n.° 2 do RGIT,
atualmente n.° 2 a) do art.® 104. ° do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria, com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA e XLM - SOCIEDADE DE
ESTUDOS E PROJECTOS LDA, no que tange ao IRS apurado quanto aos
anos de 2013 a 2015, relativamente ao arguido referido em primeiro lugar,
crime p. e p. pelos arts. 103. °-1 a), b) e c) e 104°- 1 d), e) en.°2 a) e n.°3 do
RGIT.

LUIS MANUEL FERREIRA DA SILVA MARQUES

- Um CRIME DE CORRUPCAO PASSIVA, relativamente aos
pagamentos recebidos enquanto Director da RAVE, no ambito da PPP,
mediante acordo celebrado com a XMI, crime p. e p. pelo art.° 373. °©, n.° 1 do
Cdodigo Penal, com referéncia ao art.® 386. °, n.° 1 ¢ 2 do mesmo diploma
legal.

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, JOSE LUIS

RIBEIRO DOS SANTOS e com a sociedade XMI, relativamente a utilizacao
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desta ultima sociedade e sua contabilidade para a colocagdo de fundos na

esfera patrimonial do arguido LUIS MARQUES, crime p. e p. pelo art.® 368.
°-A,n.°s 1,2 e 3 do Codigo Penal.

JOSE LUIS RIBEIRO DOS SANTOS

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com 0s
arguidos JOAQUIM BARROCA, CARLOS SANTOS SILVA e com as
sociedades XMI, LEC SA, LEC SGPS e LENA SA, relativamente aos
pagamentos efectuados a LUIS MARQUES, enquanto Director da RAVE, no
ambito da PPP, mediante acordo celebrado com a XMI, crime p. e p. pelo art.°
374. °, n.° 1 do Cddigo Penal.

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, LUIS
MARQUES e com a sociedade XMI, relativamente a utilizagdo desta ultima
sociedade e sua contabilidade para a colocacdo de fundos na esfera
patrimonial do arguido LUIS MARQUES, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A,
n.s 1, 2 e 3 do Codigo Penal.

RICARDO ESPIRITO SANTO SALGADO

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA DE TITULAR DE
CARGO POLITICO, relativamente a negécios do Grupo PORTUGAL
TELECOM e GES no que concerne aos pagamentos efectuados ao arguido

JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelas disposi¢des conjugadas dos arts. 1°, 2°,
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3°,n.° 1, alinea d), 18°,n.° 1 € 19°, n.°s 2 ¢ 3 da Lei 34/87, de 16 de Julho, na
redac¢do introduzida pela Lei n° 108/2001, de 28 de Novembro- Lei dos
Crimes de Responsabilidade dos Titulares de Cargos Politicos, e 202°, alinea
b) do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, relativamente a negocios
do Grupo PORTUGAL TELECOM e GES no que concerne aos pagamentos
efectuados ao arguido ZEINAL BAVA, crime p. e p. pelos arts. 374°, n.° 1 e
374°-A, n.°s 2 e 3 do Cdéd. Penal, com referéncia aos arts.202°, al. b) e 386°,
n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, relativamente a negocios
do Grupo PORTUGAL TELECOM e GES no que concerne aos pagamentos
efectuados ao arguido HENRIQUE GRANADEIRO, crime p. e p. pelos arts.
374°,n.° 1 € 374°-A, n.°s 2 € 3 do Cod. Penal, com referéncia aos arts.202°, al.
b) e 386°, n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE ABUSO DE CONFIANCA, relativamente a
transferéncia de €4.000.000,00, com origem em conta da ES ENTERPRISES
na Suic¢a para conta do CREDIT SUISSE, titulada pela sociedade em offshore
SAVOICES, controlada por si, em 21 de Outubro de 2011, crime p. e p. pelo
art. 205°, n.° 1 e n.°4, alinea b) do Cod. Penal;

- Um CRIME DE ABUSO DE CONFIANCA, em co-autoria com 0
arguido HELDER BATAGLIA, relativamente a transferéncia de
€2.750.000,00 com origem em conta da ES ENTERPRISES na Suic¢a, de
conta titulada pela sociedade GREEN EMERALD na Suica, controlada pelo
arguido HELDER BATAGLIA, para conta do CREDIT SUISSE, titulada pela
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sociedade em offshore SAVOICES, controlada por si, em Novembro de 2011,
crime p. e p. pelo art.® 205°, n.° 1 e n.° 4, alinea b) do Cod. Penal;

- Um CRIME DE ABUSO DE CONFIANCA, em co-autoria com o
arguido HENRIQUE GRANADEIRO, relativamente a transferéncia de
€3.967.611,00 (CHF 4.900.000,00), com origem em conta do banco PICTET
titulada por este ultimo e com destino a conta do Banco LOMBARD ODIER
titulada pela sociedade em offshore BEGOLINO, controlada pelo arguido
RICARDO SALGADO, em 22 de Novembro de 2011, crime p. e p. pelo
art.205° n.°1 e n.° 4, alinea b) do Cod. Penal.

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, HELDER BATAGLIA, CARLOS SANTOS
SILVA e JOSE PAULO PINTO DE SOUSA, relativamente a utilizacio, entre
2006 e 2008, de contas na Sui¢a em que este ultimo era autorizado e
operacdes financeiras realizadas a partir das mesmas, crime p. € p. pelo art.
368°-A, n.% 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, HELDER BATAGLIA, JOSE PAULO PINTO
DE SOUSA e CARLOS SANTOS SILVA, relativamente aos movimentos
financeiros justificados pelos contratos PINSONG, realizados no ano de 2007
e até ao inicio de 2008, com origem em conta da Suica da ES ENTERPRISES,
crime p. e p. pelo art. 368°-A, n° 1, 2 e 3 do Cddigo
Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, HELDER BATAGLIA, CARLOS SANTOS

SILVA e JOAQUIM BARROCA, relativamente aos movimentos financeiros
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justificados pelos contratos PINSONG, realizados a partir de Abril de 2008,
com origem em conta da Sui¢ca da ES ENTERPRISES e com intervencao das
contas do arguido JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.368°-A, n.° 1,
2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, HELDER BATAGLIA, JOAQUIM BARROCA,
CARLOS SANTOS SILVA e com as sociedades LEC SA, LEC SGPS, LENA
SGPS e XLM, relativamente aos movimentos financeiros abrangidos pela
operagdo CEL 2010, ocorridos a partir de 2010, justificados através de
contrato promessa de compra ¢ venda com perda de sinal referente ao imével
KANHANGULO, sito em Luanda, e introdu¢do desses fundos no Grupo
LENA, crime p. e p. pelo art.368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido ZEINAL BAVA, relativamente aos pagamentos PT e CEL 2010,
realizados entre 7 de Dezembro de 2007 e¢ 20 de setembro de 2011, com
origem em conta da Suica da ES ENTERPRISES, crime p. e p. pelo art.368°-
A,n° 1,2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido HENRIQUE GRANADEIRO, relativamente aos pagamentos PT e
CEL 2010, realizados entre 9 de Julho de 2007 e 23 de Novembro de 2012,
com origem em conta da Suica na ES ENTERPRISES e com destino para as
contas da Suica deste Gltimo arguido, crime p. € p. pelo art. 368°-An.° 1,2 e 3
do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, reclativamente a

transferéncia de €4.000.000,00, com origem em conta da ES ENTERPRISES
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na Suic¢a para conta do CREDIT SUISSE, titulada pela sociedade em offshore
SAVOICES, controlada por si, em 21 de Outubro de 2011, crime p. e p. pelo
art. 368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido HELDER BATAGLIA, relativamente a transferéncia de €2.750.000,
com origem em conta da ES ENTERPRISES na Suica, de conta titulada pela
sociedade GREEN EMERALD na Suica, controlada pelo arguido HELDER
BATAGLIA, para conta do CREDIT SUISSE, titulada pela sociedade em
offshore SAVOICES, controlada por si, em Novembro de 2011, crime p. e p.
pelo art.368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido HENRIQUE GRANADEIRO, relativamente a transferéncia de
€3.967.611,00 (CHF 4.900.000,00), com origem em conta do banco PICTET
titulada por este ultimo e com destino a conta do Banco LOMBARD ODIER
titulada pela sociedade em offshore BEGOLINO, controlada pelo arguido
RICARDO SALGADO, em 22 de Novembro de 2011, crime p. e p. pelo art.°
368. °-A, n.° 1,2 e 3 do Cdd. Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido HELDER BATAGLIA, relativamente a elaboracdo e
uso de contrato justificativo dos pagamentos CEL 2010 realizados através das
contas da Suica de HELDER BATAGLIA (“JUSTIFICATIVOS DOS
PAGAMENTOS CEL 2010 - HELDER BATAGLIA™) cujo objecto se referia
a prestagdo de servicos no Congo e em outros paises africanos, p. € p. pelo

art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) ) do Cédigo Penal;
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- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
HELDER BATAGLIA e JOAQUIM BARROCA, relativamente aos factos
referentes ao conjunto de documentos que incluem o contrato promessa de
compra ¢ venda de imoével em Angola, denominado KANHANGULO,
contrato de intermediacdo AIl e XLM, cartas de admissdo do seu
incumprimento e perda de sinal e celebragdo de segundo contrato de prestacao
de servicos entre a LEC ¢ a XLLM, bem como facturas ¢ outra documentagao
produzida ao abrigo destes contratos, factos ocorridos a partir de 2010, p. e p.
pelo art.® 256.°, n.° 1, alineas a), d) e €) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido ZEINAL BAVA, relativamente a elaboragdo e uso de
contrato justificativo dos pagamentos PT e CEL 2010 efectuados ao arguido
ZEINAL BAVA, crime p. e p. pelo art.° 256. °, n.° 1, alineas a), d) e e) do
Cddigo Penal;

-Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficidrio, no que tange ao IRS apurado quanto ao ano de 2011, em co-
autoria com o arguido HENRIQUE GRANADEIRO, crime p. e p. pelos
artigos 103. °-1 a), b) e ¢) e 104. °- 1 d), e) e f) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com o arguido HELDER BATAGLIA, no que tange ao IRS apurado
quanto ao ano de 2006 relativamente a este ultimo, crime p. € p. pelos arts.
103°-1a), b) e ¢) e 104°- 1 d), e), f) e g) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-

autoria com o arguido HELDER BATAGLIA, no que tange ao IRS apurado
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quanto ao ano de 2010 relativamente a este ultimo, crime p. € p. pelos arts.

103°-1a), b) e c) e 104°- 1 d), e), f) e g) do RGIT.
ZEINAL ABEDIN MOHAMED BAVA

- Um CRIME DE CORRUPCAO PASSIVA, relativamente a
negdcios do Grupo PORTUGAL TELECOM e GES no que concerne aos
pagamentos recebidos do arguido RICARDO SALGADO com origem em
conta da Suica da ES ENTERPRISES, crime p, e p. pelas disposigdes
conjugadas dos arts. 373°, n.° I, 374. °- A, n.° 2 e 3, e com referéncia aos
arts.202°, al. b) e 386°, n.° 2, todos do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido RICARDO SALGADO, relativamente aos pagamentos PT e
CEL 2010, recebidos entre 7 de Dezembro de 2007 ¢ 20 de setembro de 2011
com origem na ES ENTERPRISES, crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n.° 1,2 e 3
do Cédigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido RICARDO SALGADO, relativamente a elaboragdo e
uso de contrato justificativo dos pagamentos PT e CEL-2010
(“JUSTIFICATIVOS DOS PAGAMENTOS PT E CEL 2010 - ZEINAL
BAVA”) efectuados ao arguido ZEINAL BAVA, crime p. e p. pelo art.® 256.
°,n.° 1, alineas a), d) e ) do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, no que tange
ao IRS apurado quanto ao ano de 2007 de que foi beneficiario, crime p. € p.

pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d), e) e f) do RGIT;
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- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, no que tange

ao IRS apurado quanto ao ano de 2011 de que foi beneficiario, crime p. € p.

pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d), e) e f) do RGIT.
HENRIQUE MANUEL FUSCO GRANADEIRO

- Um CRIME DE CORRUPCAO PASSIVA, relativamente a
negdcios do Grupo PORTUGAL TELECOM e GES no que concerne aos
pagamentos recebidos do arguido RICARDO SALGADO com origem em
conta da Suica da ES ENTERPRISES, crime p. e p. pelas disposi¢cdes
conjugadas dos arts.373°, n.° I, 374°- A, n.°s 2 e 3, e com referéncia aos
arts.202°, al. b) e 386°, n.° 2, todos do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido RICARDO SALGADO, relativamente aos pagamentos PT e
CEL 2010, realizados entre 9 de Julho de 2007 e 23 de Novembro de 2012,
com origem em conta da Suica da ES ENTERPRISES e com destino para
contas tituladas por si na Suica, crime p. € p. pelo art.® 368. °-A, n.°s 1,2 e 3
do Cod. Penal;

- Um CRIME DE PECULATO, relativamente aos pagamentos
efectuados pela PT a LIMA SERRA FERNANDES, no periodo compreendido
entre 30 de Julho de 2007 ¢ 9 de Julho de 2008, no valor total de €
618.310,00, crime p. e p. pelo art.® 375° n.° 1 do Codigo Penal, com
referéncia ao art.386°, n.° 1 e 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE ABUSO DE CONFIANCA, em co-autoria com o

arguido RICARDO SALGADO, relativamente a transferéncia de €
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3.967.611,00 (CHF 4.900.000,00), com origem em conta do banco PICTEC
titulada pelo arguido HENRIQUE GRANADEIRO e com destino a conta do
Banco LOMBARD ODIER titulada pela sociedade em offshore BEGOLINO,
controlada pelo arguido RICARDO SALGADO, em 22 de Novembro de
2011, crime p. e p. pelo art.° 205. °, n.°s 1 e n.°4, alinea b) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido RICARDO SALGADO, relativamente a transferéncia de
€3.967.611,00 (CHF 4.900.000,00), com origem em conta do banco PICTET
titulada pelo arguido HENRIQUE GRANADEIRO e com destino a conta do
Banco LOMBARD ODIER, titulada pela sociedade em offshore BEGOLINO,
controlada pelo arguido RICARDO SALGADO, em 22 de Novembro de
2011, crime p. e p. pelo art.° 368°A, n.°s 1, 2 e 3 do Cod. Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, no que tange
ao IRS apurado quanto ao ano de 2007 de que foi beneficiario, crime p. € p.
pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d), e) e f) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, no que tange
ao IRS apurado quanto aos anos de 2010 a 2012 de que foi beneficiario, crime
p. € p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d), e) e f) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com o arguido RICARDO SALGADO, no que tange ao IRS apurado
quanto ao ano de 2011, crime p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b), ¢) e 104°- 1 d), e)
e f) do RGIT.

ARMANDO ANTONIO MARTINS VARA
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- Um CRIME DE CORRUPCAO PASSIVA DE TITULAR DE
CARGO POLITICO, em co-autoria com o arguido JOSE SOCRATES, com
referéncia a actos praticados no interesse dos arguidos Diogo Gaspar Ferreira
e Rui Horta e Costa com utilizacdo das sociedades do Grupo VALE DO
LOBO, crime p. e p. pelas disposi¢des conjugadas dos arts. 1.°,2.°,3.°,n.° 1,
alinea d), 17. °, n.° 1 e 19. °, n.% 2 e 3 da Lei 34/87, de 16 de julho, na
redaccdo introduzida pela Lei n°® 108/2001, de 28 de Novembro- Lei dos
Crimes de Responsabilidade dos Titulares de Cargos Politicos, com referéncia
aos arts.28° e 202°, alinea b) do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA, DIOGO GASPAR FERREIRA, RUI HORTA E COSTA e
BARBARA VARA, relativamente as transferéncias com origem no cidaddo
holandés Van Doreen, referentes aos financiamentos concedidos ao Grupo
VALE DO LOBO, com passagem por conta bancaria da Sui¢a do arguido
JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n° 1, 2 ¢ 3 do Cddigo
Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, no que tange
ao IRS apurado quanto aos anos de 2005 a 2008 de que foi beneficiario, crime
p. € p. pelos arts. 103°-1 a), b) e 104°- 1 d) e f) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, no que tange
ao IRS apurado quanto ao ano de 2008 de que foi beneficiario, crime p. € p.
pelos arts. 103°-1 a), b) e 104°- 1 d) e f) do RGIT;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em autoria material e com a

participagio da arguidla BARBARA VARA a titulo de cumplicidade,
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relativamente a transferéncia de fundos para Portugal com origem em contas
tituladas pelas sociedades em offshore VAMA HOLDINGS ¢ WALKER

HOLDINGS na Suica com utilizagdo da sociedade CITYWIDE
UNIPESSOAL LDA., crime p. € p. pelo art.368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Cod. Penal.

BARBARA CATARINA FIGUEIRA VARA

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA, ARMANDO VARA, DIOGO GASPAR FERREIRA e RUI
HORTA E COSTA, relativamente as transferéncias com origem no cidadao
holandés Van Doreen, referentes aos financiamentos concedidos ao Grupo
VALE DO LOBO, com passagem por conta bancaria da Sui¢a do arguido
JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n° 1, 2 ¢ 3 do Cddigo
Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, a titulo de cumplicidade e
do qual e autor material o arguido ARMANDO VARA, relativamente a
transferéncia de fundos para Portugal com origem em contas tituladas pelas
sociedades em offshore VAMA HOLDINGS ¢ WALKER HOLDINGS na
Suica e com utiliza¢do da sociedade CITYWIDE UNIPESSOAL LDA., crime
p. € p. pelo art.° 368°-A, n.°s 1,2 e 3 do Cod. Penal.

RUI MIGUEL DE OLIVEIRA HORTA E COSTA
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- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA DE TITULAR DE
CARGO POLITICO, em co-autoria com o arguido JOSE DIOGO GASPAR
FERREIRA, com referencia a actos praticados por José Sécrates ¢ Armando
Vara no interesse dos primeiros, crime p. € p. pelas disposi¢des conjugadas
dos arts. 2°, 3°, n.° 1, alinea d), 18°, n.° 1 ¢ 19° n.°s 2 ¢ 3 ¢ 30° da Lei 34/87,
de 16 de julho, na redac¢do introduzida pela Lei n° 108/2001, de 28 de
Novembro- Lei dos Crimes de Responsabilidade dos Titulares de Cargos
Politicos, com referéncia ao art.® 202°, alinea b) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA, ARMANDO VARA, DIOGO GASPAR FERREIRA e
BARBARA VARA, relativamente as transferéncias com origem no cidadio
holandés Van Doreen, referentes aos financiamentos concedidos ao Grupo
VALE DO LOBO, com passagem por conta bancaria da Sui¢a do arguido
JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 ¢ 3 do Cddigo
Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos OCEANO CLUBE EMPREENDIMENTOS
TURISTICOS DO ALGARVE, SA, VALE DO LOBO RESORT
TURISTICO DE LUXO, SA e JOSE DIOGO DA ROCHA VIEIRA
GASPAR FERREIRA no que tange ao IRC apurado quanto ao ano de 2007 da
sociedade VALE DO LOBO RESORT TURISTICO DE LUXO, SA, crime p.
e p. pelos arts. 103°-1a), b) e ¢) e 104°- 1 d) e g) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi

beneficidrio, em co-autoria com os arguidos VALE DO LOBO RESORT
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TURISTICO DE LUXO, SA, OCEANO CLUBE EMPREENDIMENTOS
TURISTICOS DO ALGARVE SA, no que tange ao IRS apurado quanto ao

ano de 2009, crime p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢c) e 104°- 1 d) e g) do
RGIT.

JOSE DIOGO DA ROCHA VIEIRA GASPAR FERREIRA

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA DE TITULAR DE
CARGO POLITICO, em co-autoria com o arguido RUl HORTA E COSTA,
com referéncia a actos praticados por José¢ Socrates ¢ Armando Vara no
interesse dos primeiros, crime p. € p. pelas disposi¢des conjugadas dos arts. 1°,
2°,3° n.° 1, alinea d), 18°, n.° 1, 19°, n.°s 2 e 3 ¢ 30° da Lei 34/87, de 16 de
julho, na redacg¢ao introduzida pela Lei n° 108/2001, de 28 de Novembro- Lei
dos Crimes de Responsabilidade dos Titulares de Cargos Politicos), com
referéncia ao art.202°, alinea b) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA, ARMANDO VARA, RUI HORTA E COSTA ¢ BARBARA
VARA, relativamente as transferéncias com origem no cidadao holandés Van
Doreen, referentes aos financiamentos concedidos ao Grupo VALE DO
LOBO, com passagem por conta bancaria da Sui¢a do arguido JOAQUIM
BARROCA, crime p. e p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos VALE DO LOBO RESORT TURISTICO DE

LUXO, SA, OCEANO CLUBE EMPREENDIMENTOS TURISTICOS DO
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ALGARVE, SA E RUI MIGUEL DE OLIVEIRA HORTA E COSTA, no que
tange ao IRC apurado quanto ao ano de 2007 da sociedade VALE DO LOBO
RESORT turistico DE LUXO, SA, crime p. ¢ p. pelos arts. 103°-1a), b) e c) e
104°-1d) e g) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficiario, em co-autoria com os arguidos VALE DO LOBO RESORT
TURISTICO DE LUXO, SA, OCEANO CLUBE EMPREENDIMENTOS
TURISTICOS DO ALGARVE, SA, no que tange ao IRS apurado quanto ao
ano de 2009, p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) € 104°- 1 d) e g) do RGIT;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com a arguida PEPELAN - CONSULTORIA E GESTAO, no que
tange ao IRC apurado quanto ao ano de 2008, crime p. e p. pelos arts. 103°-1
a),b)ec)e 104°- 1d) e f) do RGIT;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO DE CAPITAIS, em co-
autoria com a sociedade PEPELAN - CONSULTORIA E GESTAO
relativamente a justificativos criados para o recebimento de fundos através da
alienacdo de imovel cuja propriedade estava titulada por esta sociedade € com
utilizacdo da sociedade em offshore CLIFFSOL LIMITED, crime p. e p. pelo
art.368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Codigo Penal.

JOSE PAULO BERNARDO PINTO DE SOUSA

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA

e CARLOS SANTOS SILVA, relativamente a utilizacdo das contas em que o
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mesmo era autorizado na Suica e operacdes realizadas a partir das mesmas
entre 2006 e 2008, crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Cddigo
Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA
e CARLOS SANTOS SILVA relativamente aos movimentos financeiros
justificados pelos contratos PINSONG, realizados no ano de 2007 e até ao
inicio de 2008, a partir de conta da Suica da ES ENTERPRISES, crime p. € p.
pelo art.® 368. °-A, n° 1, 2 ¢ 3 do Codigo Penal.

HELDER JOSE BATAGLIA DOS SANTOS

- Um CRIME DE ABUSO DE CONFIANCA, em co-autoria com 0
arguido RICARDO SALGADO, relativamente a transferéncia de
€2.750.000,00 com origem em conta da Suica da ES ENTERPRISES, de
conta titulada pela sociedade GREEN EMERALD na Suica, controlada por si,
para conta do CREDIT SUISSE, titulada pela sociedade em offshore
SAVOICES, controlada pelo arguido RICARDO SALGADO, em Novembro
de 2011, crime p. e p. pelo art.® 205. °, n.° | e n.°4, alinea b) do Céd. Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, JOSE PAULO PINTO
DE SOUSA e CARLOS SANTOS SILVA relativamente a utilizacdo das
contas em que JOSE PAULO PINTO DE SOUSA era autorizado na Suica e
operagoes realizadas a partir das mesmas entre 2006 e 2008, crime p. e p. pelo

art.° °368°-A, n.° 1, 2 e 3 do Codigo Penal;
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- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, JOSE PAULO PINTO
DE SOUSA e CARLOS SANTOS SILVA relativamente aos movimentos
financeiros justificados pelos contratos PINSONG, realizados no ano de 2007
e até ao inicio de 2008, com origem em conta da Suica da ES ENTERPRISES,
crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n° 1, 2 e 3 do Codigo
Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, CARLOS SANTOS
SILVA e JOAQUIM BARROCA relativamente aos movimentos financeiros
justificados pelos contratos PINSONG, realizados a partir de Abril de 2008,
com origem em conta da Suica da ES ENTERPRISES com intervencao das
contas do arguido JOAQUIM BARROCA, crime p. e p. pelo art.® 368. °-A,
n.%s 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, JOAQUIM
BARROCA, CARLOS SANTOS SILVA e com as sociedades LEC SA, LEC
SGPS, LENA SGPS e XLM, relativamente aos movimentos financeiros
abrangidos pela operagcdo CEL 2010, ocorridos a partir de 2010, justificados
através de contrato promessa de compra e venda com perda de sinal referente
ao imével KANHANGULO, sito em Luanda, e introducao desses fundos no
Grupo LENA, crime p. e p. pelo art.° 368°-A, n.°s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o
arguido RICARDO SALGADO, relativamente a transferéncia de €2.750.000,

com origem em conta da ES ENTERPRISES na Suica, de conta titulada pela
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sociedade GREEN EMERALD na Suiga, controlada por si, para conta do
CREDIT SUISSE, titulada pela sociedade em offshore SAVOICES,
controlada pelo arguido RICARDO SALGADO, em Novembro de 2011,
crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n.%s 1, 2 e 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com o arguido RICARDO SALGADO, relativamente a elaboragdo e
uso de contrato justificativo dos pagamentos CEL 2010 realizados através das
contas da Suica de HELDER BATAGLIA (“JUSTIFICATIVOS DOS
PAGAMENTOS CEL 2010 - HELDER BATAGLIA”), cujo objecto se referia
a prestacao de servigos no Congo e em outros paises africanos, crime p. € p.
pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas a), d) e ) do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
RICARDO SALGADO e JOAQUIM BARROCA, relativamente aos factos
referentes ao conjunto de documentos que incluem o contrato promessa de
compra ¢ venda de imoével em Angola, denominado KANHANGULO,
contrato de intermediacdo AIl e XLM, cartas de admissao do seu
incumprimento e perda de sinal e celebragdo de segundo contrato de prestacao
de servigos entre a LEC ¢ a XLLM, bem como facturas e outra documentagao
produzida ao abrigo destes contratos, factos ocorridos a partir de 2010, crime
p. € p. pelo art.° 256.°, n.° 1, alineas a), d) e ) do Cdédigo Penal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficidrio, em co-autoria com o arguido RICARDO SALGADO, no que
tange ao IRS apurado quanto ao ano de 2006, crime p. e p. pelos arts. 103°-1
a),b)ec)e 104°-14d), e), f) e g) do RGIT;
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- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficiario, em co-autoria com o arguido RICARDO SALGADO, no que

tange ao IRS apurado quanto ao ano de 2010, crime p. e p. pelos arts. 103°-1
a),b)ec)e 104°-14d),e), f) e g) do RGIT.

GONCALO NUNO MENDES DA TRINDADE FERREIRA

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA, quanto a aquisi¢io
de imoveis em Portugal, com o retomo do prego pago para a esfera
patrimonial do arguido JOSE SOCRATES, de forma justificada, factos
ocorridos entre 2010 ¢ 2012, crime p. e p. pelo art.° 368°-A, n° 1, 2 e 3 do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA, relativamente a
producdo e uso de documentagdo referente a aquisicdo e subsequente
arrendamento do apartamento de Paris, sito na Av. Président Wilson, crime p.
e p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES ¢ CARLOS SANTOS SILVA, relativamente a
entrega por este ultimo arguido de quantias pertencentes ao arguido JOSE
SOCRATES para depésito em contas bancarias do arguido GONCALO
FERREIRA e para guardar em cofre bancario e em contas tituladas pelo

mesmo, com intengdo de ocultar a titularidade das mesmas pelo arguido JOSE
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SOCRATES, factos ocorridos nos anos de 2012 e 2013, crime p. e p. pelo
art.368°-A, n° 1, 2 ¢ 3 do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA,
relativamente a produg¢do e uso de documentagdo referente a aquisicdo e

subsequente arrendamento do apartamento de Paris, sito na Av. Président

Wilson, crime p. e p. pelo art.° 256°, n.° 1, alineas a), d) e €) do Codigo Penal.
INES MARIA CARRUSCA PONTES DO ROSARIO

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA e JOSE SOCRATES, relativamente a
disponibilizacao das suas contas bancarias junto do MONTEPIO GERAL para
recepcao de fundos, provenientes do arguido CARLOS SANTOS SILVA para
entrega ao arguido JOSE SOCRATES, ocultando a titularidade destas quantias
por este ultimo arguido, factos ocorridos nos anos de 2013 e 2014, crime p. e

p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do Codigo Penal.
JOAO PEDRO SOARES ANTUNES PERNA

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA, com referéncia
aos factos relacionados com a utilizagdo da sua conta bancdria para a
passagem de fundos pertencentes ao arguido JOSE SOCRATES recebidos do

arguido CARLOS SANTOS SILVA, e sua transferéncia subsequente para a
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conta do arguido JOSE SOCRATES, factos ocorridos nos anos de 2011 a
2014, crime p. e p. pelo art.° 368. °-A, n° 1 e 2 do Coédigo Penal;
- Um CRIME DE DETENCAO DE ARMA PROIBIDA,
relativamente a posse de arma de fogo transformada e respectivas munigoes,
crime p. e p. pelas disposi¢cdes conjugadas dos artigos 86. °, n.° | alinea ¢), n.°

1, alineas x), az) ¢ ae) do artigo 2°, n.° 1, do art.3° e n.°4 alinea a) do art.3. ° da

Lei n.° 5/2006, de 23 de fevereiro.
SOFIA MESQUITA CARVALHO FAVA

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES ¢ CARLOS SANTOS SILVA, relativamente ao
recebimento de quantias com origem no arguido JOSE SOCRATES através da
sociedade XLLM e a aquisicdo de um imovel, designado “Monte das
Margaridas”, no interesse de integrar patriménio familiar do arguido JOSE
SOCRATES, com registo em nome desta arguida, incluindo montagem de
operac¢ao de financiamento e formas de custear as prestagdes da mesma, factos
ocorridos entre 2011 e 2014, crime p. e p. pelo art.® 368°-A, n° 1, 2 e 3 do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA,
com referéncia aos contratos de prestacao de servigos celebrados entra a XLM
e a arguida SOFIA FAVA, que serviram de suporte ao recebimento de
quantias por esta ultima com origem no arguido JOSE SOCRATES, crime p. e

p. pelo art.° 256. °, n.° 1, alineas a), d) e ) do Codigo Penal.
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RUI MANUEL ANTUNES MAO DE FERRO

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA e com as sociedades LEC SA, XLM ¢ RMF CONSULTING
relativamente a utilizagdao desta ltima sociedade para a colocagdo de fundos
destinados ao arguido JOSE SOCRATES e utilizagio dos mesmos no seu
interesse através do pagamento de despesas e colocagdo de numerario a sua
disposi¢do, entre 2010 e 2014, crime p. e p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do
Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO
relativamente aos relatorios de actividades da XLM, em co-autoria com oS
arguidos CARLOS SANTOS SILVA e JOAQUIM BARROCA, relativos ao
forjar e utiliza¢dao da execugao do primeiro contrato entre a LEC SA e a XLM,
factos ocorridos entre 2011 e 2013, crime p. e p. pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas
a), d) e e) do Codigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, praticado,
em co-autoria, com os arguidos JOSE SOCRATES ¢ CARLOS SANTOS
SILVA com referéncia aos contratos de prestacao de servicos celebrados entre
as sociedades XLM e RMF CONSULTING, bem como facturas e outra
documentacao produzida ao abrigo dos mesmos, que serviram de suporte a
circulacdo de quantias entre estas sociedades, com origem e destino no
arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.° 256. °, n.° |, alineas a), d) e
e) do Codigo Penal;
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- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES e CARLOS SANTOS SILVA
com referéncia aos contratos de prestacdo de servigos celebrados entre a
sociedade RMF CONSULTING e Domingos Farinho e Jane Kirkby, bem
como facturas e outra documentacdo produzida ao abrigo dos mesmos, que
serviram de suporte ao recebimento de quantias por estes tltimos com origem
no arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.® 256. °, n.° 1, alineas a),
d) e e) do Cddigo Penal;

- Um CRIME DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES ¢ CARLOS SANTOS SILVA
com referéncia aos contratos de prestacdo de servigos celebrados entre a
sociedade RMF CONSULTING e Anténio Manuel Peixoto ¢ Antonio Mega
Peixoto, bem como facturas e outra documentacdo produzida ao abrigo dos
mesmos, que serviram de suporte ao recebimento de quantias por estes ultimos
com origem no arguido JOSE SOCRATES, crime p. e p. pelo art.° 256.°, n.° 1,
alineas a), d) e ) do Cddigo Penal.

Sao, ainda, imputaveis os seguintes crimes as sociedades:
LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES. SA

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com as
sociedades LEC SGPS SA e LENA SGPS SA relativamente a factos
referentes a pessoa do arguido JOSE SOCRATES, este com mediagdo do

arguido CARLOS SANTOS SILVA e em beneficio do Grupo LENA, com
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referencias aos anos de 2005 a 2011, crime p. e p. pelos arts.374° e 374°-A,
n.° 2 do Cod. Penal, com referéncia aos arts. 11°, n.° 2 e 202°, alinea b) do
mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com 0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, JOSE
RIBEIRO DOS SANTOS e com as sociedades XMI, LEC SGPS e LENA SA,
relativamente ao funcionario LUIS MARQUES ¢ a factos ocorridos nos anos
de 2007 a 2009, crime p. e p. pelo art.® 374°, n.° 1 do Codigo Penal, com
referéncia ao art.° 11° n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA ¢ a sociedade XLM, entre 2009 e 2015, relativamente a utilizacao
desta ultima sociedade para a colocacdo de fundos destinados ao arguido
JOSE SOCRATES e utilizagio dos mesmos no seu interesse no pagamento de
despesas e por distribuicdo de dividendos para contas tituladas pelo arguido
CARLOS SANTOS SILVA, crime p. ¢ p. pelo art.® 368.°-A, n°s 1, 2 ¢ 3 do
Cddigo Penal, com referéncia ao art.° 11° n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA, RUI MAO DE FERRO e com as sociedades XLM e RMF
CONSULTING, relativamente a utilizacdo desta ultima sociedade, entre 2010
e 2014, para a colocagdo de fundos destinados ao arguido JOSE SOCRATES
e utilizacdo dos mesmos no seu interesse através do pagamento de despesas e

colocacao de numerario a sua disposicao, crime p. € p. pelo art.® 368.°-A, n° 1,
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2 e 3 do Codigo Penal, com referéncia ao art.® 11°, n.°2 do mesmo diploma
legal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA,
JOAQUIM BARROCA e¢ CARLOS SANTOS SILVA ¢ com as sociedades
LEC SGPS, LENA SGPS ¢ XLM, relativamente aos movimentos financeiros
abrangidos pela operacdo CEL 2010, ocorridos a partir de 2010, justificados
através de contrato promessa de compra e venda com perda de sinal referente
ao imovel KANHANGULO, sito em Luanda, e introducao desses fundos no
Grupo LENA, crime p. e p. pelo art.® 368.°-A, n.° 1, 2 e 3 do Cddigo Penal,
com referéncia ao art.° 11.°, n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
JOAQUIM BARROCA e XLM - SOCIEDADE DE ESTUDOS E
PROJECTOS LDA, no que tange ao IRS apurado quanto aos anos de 2009 a
2012, relativamente ao arguido referido em primeiro lugar, crime p. e p. pelos
arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d), e) e f) e n.° 2 do RGIT, atualmente n.° 2 a)
do art.104. ° do RGIT e art. 7. °© do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria, com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
JOAQUIM BARROCA e XLM - SOCIEDADE DE ESTUDOS E
PROJECTOS LDA, no que tange ao IRS apurado quanto aos anos de 2013 a
2015, relativamente ao arguido referido em primeiro lugar, crime p. e p. pelos
arts. 103.°- lina), b) e c) e 104. °- 1 d), e) e n.° 2 a) e n.°3 do RGIT e art. 7.°

do mesmo diploma legal.
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LENA ENGENHARIA E CONSTRUCAO SGPS

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com as
sociedades LEC SA e LENA SGPS SA relativamente ao arguido JOSE
SOCRATES, este com mediagio do arguido CARLOS SANTOS SILVA e em
beneficio do Grupo LENA, praticados aos anos de 2005 a 2011, crime p. e p.
pelos arts.374° e 374°-A, n.° 2 do Céd. Penal, com referéncia aos arts. 11°, n.°
2 e 202°, alinea b) do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com 0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, JOSE
RIBEIRO DOS SANTOS e com as sociedades XMI, LEC SA e LENA SA,
relativamente ao funcionario LUIS MARQUES, nos anos de 2007 a 2009,
crime p. e p. pelo art.374°, n.° 1 do Coédigo Penal, com referéncia ao art.® 11°,
n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA,
JOAQUIM BARROCA e¢ CARLOS SANTOS SILVA ¢ com as sociedades
LEC SA, LENA SGPS e XLM, relativamente aos movimentos financeiros
abrangidos pela operacdo CEL 2010, ocorridos a partir de 2010, justificados
através de contrato promessa de compra e venda com perda de sinal referente
ao imével KANHANGULO, sito em Luanda, e introducao desses fundos no
Grupo LENA, crime p. e p. pelo art.® 368.°-A, n.° 1, 2 e 3 do Cddigo Penal,

com referéncia ao art.° 11°, n.° 2 do mesmo diploma legal.
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LENA SGPS

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com as
sociedades LEC SGPS SA e LEC SA relativamente ao arguido JOSE
SOCRATES, este com mediagdo do arguido CARLOS SANTOS SILVA ¢ em
beneficio do Grupo LENA, ocorridos nos anos de 2005 a 2011, crime p. € p.
pelos arts.374° e 374-A°, n.° 2 do Cod. Penal, com referéncia aos arts. 11°, n.°
2 ¢ 202°, alinea b) do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com o0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, JOSE
RIBEIRO DOS SANTOS e com as sociedades XMI, LEC SA, e LEC SGPS,
relativamente ao funcionario LUIS MARQUES, nos anos de 2007 a 2009,
crime p. e p. pelo art.® 374°, n.° I do Cddigo Penal, com referéncia ao art.® 11°,
n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA,
JOAQUIM BARROCA e¢ CARLOS SANTOS SILVA ¢ com as sociedades
LEC SA, LEC SGPS e XLM, relativamente aos movimentos financeiros
abrangidos pela operagdo CEL 2010, ocorridos a partir de 2010, justificados
através de contrato promessa de compra e venda com perda de sinal referente
ao imével KANHANGULO, sito em Luanda, e introducao desses fundos no
Grupo LENA, crime p. e p. pelo art.® 368.°-A, n.s 1, 2 e 3 do Codigo Penal,

com referéncia ao art.° 11°, n.° 2 do mesmo diploma legal.

XLM-SOCIEDADE DE ESTUDOS E PROJECTOS LDA.
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- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA ¢ a sociedade LEC SA, relativamente a utilizacdo desta ultima
sociedade, entre 2009 e 2015, para a colocacdo de fundos destinados ao
arguido JOSE SOCRATES e utilizagio dos mesmos no seu interesse para
pagamento de despesas e por distribuicdo de dividendos para as contas de
CARLOS SANTOS SILVA, crime p. e p. pelo art.368°- A, n° 1, 2 e 3 do
Codigo Penal, com referéncia ao art.° 11°, n.° 2 do mesmo diploma legal,

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA, RUI MAO DE FERRO e com as sociedades LEC SA ¢ RMF
CONSULTING, relativamente a utilizacao desta ultima sociedade, entre 2010
e 2014, para a colocagdo de fundos destinados ao arguido JOSE SOCRATES
e sua utilizagdo no seu interesse através do pagamento de despesas e
colocacao de numerario a sua disposi¢do, crime p. € p. pelo art.368°-A, n° 1 e
2 do Cdédigo Penal, com referéncia ao art.° 1 °, n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, RICARDO SALGADO, HELDER BATAGLIA,
JOAQUIM BARROCA e¢ CARLOS SANTOS SILVA ¢ com as sociedades
LEC SA, LEC SGPS e LENA SGPS, relativamente aos movimentos
financeiros abrangidos pela operacdo CEL 2010, ocorridos a partir de 2010,
justificados através de contrato promessa de compra e venda com perda de

sinal referente ao 1movel KANHANGULO, sito em Luanda, e introducgao
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desses fundos no Grupo LENA, crime p. e p. pelo art.° 368.°-A, n.°s 1, 2 e 3
do Codigo Penal, com referéncia ao art.® 11°, n.° 2 do mesmo diploma legal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria, com os arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA,
JOAQUIM BARROCA e LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA, no
que tange ao IRS apurado quanto aos anos de 2009 a 2012, relativamente ao
arguido referido em primeiro lugar, crime p. € p. pelos arts. 103°-1a), b)ec) e
104°- 1 d), e) e 1) e n.° 2 do RGIT, atualmente n.°2 a) do art.104° do RGIT e
art.7° do mesmo diploma legal,

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria, com o arguido JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA
JOAQUIM BARROCA e LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES SA no
que tange ao IRS apurado quanto aos anos de 2013 a 2015, relativamente ao

arguido referido em primeiro lugar, crime p. e p. pelos arts. 103°-1a), b)ec) e

104°-1d), e) en.°2 a) e n.3 do RGIT ¢ art.7° do mesmo diploma legal.

RMF-CONSULTING. GESTAO E CONSULTORIA
ESTRATEGICA, LDA.

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com oS
arguidos JOSE SOCRATES, CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM
BARROCA, RUI MAO DE FERRO e com as sociedades LEC SA e XLM,
relativamente a utilizacdo da sociedade RMF CONSULTING, entre 2010 ¢
2014, para a colocagdo de fundos destinados ao arguido JOSE SOCRATES e

sua utilizacdo no seu interesse através do pagamento de despesas e colocagao
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de numerario a sua disposi¢do, crime p. € p. pelo art.368°-A, n° 1, 2 e 3 do

Codigo Penal, com referéncia ao art.® 11°, n.° 2 do mesmo diploma legal.
XMI - MANAGEMENT & INVESTMENTS SA.

- Um CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, em co-autoria com 0s
arguidos CARLOS SANTOS SILVA, JOAQUIM BARROCA, JOSE
RIBEIRO DOS SANTOS, e com as sociedades LEC SA, LENA SGPS SA e
LEC SGPS, relativamente ao funcionario LU[S MARQUES, nos anos de 2007
a 2009, crime p. e p. pelo art.® 374°, n.° I do Codigo Penal, com referéncia ao
art.° 11°, n.° 2 do mesmo diploma legal.

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0s
arguidos JOAQUIM BARROCA, JOSE LUIS RIBEIRO DOS SANTOS e
LUIS MARQUES, relativamente a utilizagio desta ltima sociedade e sua
contabilidade para a colocagdo de fundos na esfera patrimonial do arguido
LUIS MARQUES, crime p. e p. pelo art.’ 368. °-A, n.% 1, 2 e 3 do Cédigo

Penal, com referéncia ao art.° 11°, n.° 2 do mesmo diploma legal.

OCEANO CLUBE - EMPREENDIMENTOS TURISTICOS DO
ALGARVE SA

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos VALE DO LOBO RESORT TURISTICO DE
LUXO, SA, JOSE DIOGO DA ROCHA VIEIRA GASPAR FERREIRA e

RUI MIGUEL DE OLIVEIRA HORTA E COSTA, no que tange ao IRC
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apurado quanto ao ano de 2007 da sociedade referida em primeiro lugar, crime
p. € p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d) e g) do RGIT e art.7° deste
diploma legal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos VALE DO LOBO RESORT TURISTICO DE
LUXO, SA e JOSE DIOGO DA ROCHA VIEIRA GASPAR FERREIRA, no
que tange ao IRS apurado quanto ao ano de 2009, de que foi beneficidrio o
arguido referido em tultimo lugar, crime p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b) e c) e
104°-1 d) e g) do RGIT e art.7° deste diploma legal;

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos VALE DO LOBO RESORT TURISTICO DE
LUXO, SA e RUI HORTA E COSTA, no que tange ao IRS apurado quanto ao
ano de 2009, de que foi beneficiario o arguido referido em ultimo lugar, crime
p. € p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d) e g) do RGIT e art.7° deste
diploma legal.

VALE DO LOBO RESORT TURISTICO DE LUXO SA

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficidria, em co-autoria com os arguidos OCEANO CLUBE
EMPREENDIMENTOS TURISTICOS DO ALGARVE, SA, JOSE DIOGO
DA ROCHA VIEIRA GASPAR FERREIRA e RUI MIGUEL DE OLIVEIRA
HORTA E COSTA, no que tange ao IRC apurado quanto ao ano de 2007,
crime p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e 104°- 1 d) e g) do RGIT e art.7°

deste diploma legal;
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- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos OCEANO CLUBE EMPREENDIMENTOS
TURISTICOS DO ALGARVE, SA e JOSE DIOGO GASPAR FERREIRA,
no que tange ao IRS apurado quanto ao ano de 2009, de que foi beneficiario o
arguido referido em tultimo lugar, crime p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b) e c) e
104°- 1 d) e g) do RGIT e art.7° deste diploma legal,

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, em co-
autoria com os arguidos OCEANO CLUBE EMPREENDIMENTOS
TURISTICOS DO ALGARVE, SA e RUI HORTA E COSTA, no que tange
ao IRS apurado quanto ao ano de 2009, de que foi beneficiario o arguido
referido em ultimo lugar, crime p. € p. pelos arts. 103°-1 a), b) e c) e 104°- 1 d)
¢ g) do RGIT e art.7° deste diploma legal.

PEPELAN - CONSULTORIA E GESTAO SA

- Um CRIME DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, de que foi
beneficiaria, em co-autoria com o arguido JOSE DIOGO DA ROCHA
VIEIRA GASPAR FERREIRA, crime p. e p. pelos arts. 103°-1 a), b) e ¢) e
104°-1d) e f) do RGIT, no que tange ao IRC apurado quanto ao ano de 2008.

- Um CRIME DE BRANQUEAMENTO, em co-autoria com o0
arguido JOSE DIOGO GASPAR FERREIRA relativamente a justificativos
criados para o recebimento de fundos através da alienagdo de imoével cuja
propriedade estava titulada por esta sociedade e com utilizacdo da sociedade
em offshore CLIFFSOL LIMITED, crime p. e p. pelo art.° 368. °-A, n.° 1,2 e

3 do Codigo Penal, com referéncia ao art.° 11° n.° 2 do mesmo diploma legal.
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Hkk

1.2. - O requerimento de abertura de instrucio

Inconformados os arguidos Henrique Manuel Fusco Granadeiro,
Armando Anténio Martins Vara, Barbara Catarina Figueira Vara, Carlos
Manuel dos Santos Silva, Goncalo Nuno Mendes da Trindade Ferreira,
Hélder José Bataglia dos Santos, Joaquim Barroca Vieira Rodrigues, José
Diogo da Rocha Vieira Gaspar Ferreira e PEPELAN — CONSULTORIA
E GESTAO, S.A., José Paulo Bernardo Pinto de Sousa, José Socrates
Pinto de Sousa, LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES, SA, LENA
ENGENHARIA E CONSTRUCAO SGPS e LENA SGPS, Rui Manuel
Antunes Mao de Ferro, Sofia Mesquita Carvalho Fava, VALE DO LOBO
RESORT TURISTICO DE LUXO, S.A. e OCEANO CLUBE -
EMPREENDIMENTOS TURISTICOS DO ALGARVE, S.A., e Zeinal

Abedin Mahomed Bava, requereram a abertura de instrucao.

sk

O arguido HENRIQUE MANUEL FUSCO GRANADEIRO requereu
abertura de instru¢do, alegando em suma:

D A nulidade da prova obtida em violacio das regras legais

aplicaveis, devendo ser ordenada a proibicio da utilizacdo e valoracio

dessa prova para imputacio dos crimes de Fraude Fiscal Qualificada ao
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Arguido, nos termos e para os efeitos do disposto nos artigos 118.°, n.° 3,
125.°¢ 126.°, n.° 1 e 3 do CPP, nos artigos 8.°, 26.°, 32.°, n.° 8, e 34.°, n. °4
da CRP e no artigo 2.° da Convengao Europeia de Auxilio Judiciario Mutuo
em Matéria Penal.

Pugna o arguido que os pedidos de cooperagdo internacional exibidos
pelas autoridades portuguesas as autoridades suigas, estas em resposta fizeram
véarias adverténcias quanto a utilizagdo dos elementos que disponibilizaram as
autoridades portuguesas, designadamente quanto a interdicdo de aproveitar a
informacao bancaria fornecida para escorar a pratica de crimes que ndo sao
reconduziveis, para efeitos da lei suiga, a pratica dos crimes de escroquerie em
sentido estrito e de fraude fiscale.

Os pedidos de cooperagdo apresentados pelas autoridades portuguesas
abrangem crimes de natureza tributdria, no entanto, tal nao legitima que a
informacao granjeada lograsse ser usada desrespeitando as adverténcias das
autoridades suicas.

Pelo que, considera o arguido que ao nao se imputar no libelo acusatorio
manobras ardilosas, nem em comportamentos fraudulentos. Inexiste qualquer
factualidade descrita na acusacdo que permita concluir pela pratica de um
crime de escroquerie, nao podendo, em consequéncia, tal prova obtida ser
utilizada para imputar ao Arguido a pratica dos crimes de fraude fiscal pelos
quais vem acusado.

Junta para o efeito Parecer Juridico elaborado por Francois Roger
Micheli, advogado na Ordem dos Advogados de Genebra, elaborado em
09.01.2008, onde se sufraga que as autoridades penais portuguesas ndo podem

utilizar informagdes e documentos transmitidos pela Sui¢a na sequéncia dos
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pedidos de assisténcia de 1 de Novembro de 2013 para fundamentar uma
acusagdo, na medida em que estes factos sejam qualificados pelo direito penal
portugués como infraccdes nos Artigos 103.°, n.° 1, alineas a), b) e c¢), bem
como nos Artigos 104.°, n.° 1, alineas d), e) e f) do Regime geral de Infrac¢des
Tributarias, por clara violagdo do principio da especialidade e da dupla
incriminagao em sede de cooperagdo judiciaria internacional.

No ambito da assisténcia mutua, o principio da especialidade tem por
efeito proibir a utilizagdo, pelo Estado requerente, de documentos e
informacgoes recebidas do Estado requerido, para a repressdao de delitos em
funcdo dos quais o Estado requerido exclui a sua cooperacao. Ao conceder
entreajuda internacional em matéria penal num caso especifico, tendo como
base a CEEJ ou um tratado analogo, a Suica recorda frequentemente ao Estado
requerente que prevalece a reserva da especialidade, e fa-lo anexando aos
documentos transmitidos um aviso, cujo texto original fora notificado ao
depositario do tratado, ¢ cuja redaccdo ¢ publicada na gazeta oficial. Este
aviso dirige-se as autoridades do Estado requerente e recorda-lhes as
utilizacdes permitidas e proibidas das informacdes e documentagdes
transmitidas, e também indica os casos em que o uso das informagdes e da
documentacao transmitida esta sujeito ao acordo prévio da Suiga.

Sendo que a cooperagdo internacional s6 ¢ concedida pela Suica se a
infrac¢do praticada no Estado requerente for punida de acordo com a lei desse
Estado e do Estado requerido, e for passivel, em ambos os Estados, de uma
pena privativa da liberdade, cujas quotas minimas sejam estabelecidas

pelos Tratados.
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Pelo que, a condigdo de dupla incriminagdo requer, para que possa ser
concedida a assisténcia mutua, que os factos descritos no pedido de assisténcia
mutua apresentem as caracteristicas de uma infrac¢do punivel também no
Estado requerido, sendo que a Suica para efeitos de assisténcia mutua para
efeitos de procedimento penal em infracgdes fiscais, apenas concede
assisténcia mutua nos crimes de burla e fraude fiscal, ndo a concedendo nos
casos de sonegagao ou evasao fiscal.

No ambito da assisténcia mutua, ¢ a lei do Estado requerido, e ndo a do
Estado requerente, que define se se esta na presenca de uma burla/fraude fiscal
ou de uma sonegacao/evasao fiscal.

A situacdo de facto apresentada para assisténcia mitua ndo menciona que
o arguido Henrique Granadeiro teria, em relacdo a autoridade fiscal
portuguesa, usado uma trama de mentiras, uma montagem astuciosa, por
exemplo para ludibriar - nomeadamente através de uma relacdo de
subordina¢do ou de confianca especial, de forma a que esta ndo faga uma
verificacdo de rotina que lhe permitisse evitar a armadilha que lhe foi
preparada, ou feito uso de um titulo falso, contetudo falsificado ou contrario a
verdade, ndo permitindo qualificar os factos como burla fiscal, os factos de
que o arguido Henrique Granadeiro ¢ acusado correspondem, no maximo, a

uma sonegagao fiscal, conforme definido pela lei suiga.

1I) A recusa da interpretacio da norma do artigo 126.°, n.’ 3, do CPP,
feita pelo Ministério Publico, no sentido de que niao sio proibidas as
provas utilizadas em viola¢do dos comandos legais aplicaveis e sem que

tenha havido qualquer consentimento por parte do titular do direito a
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reserva na vida privada, em violagdo do disposto nos artigos 8.°, 26.°, 32.°,
n.° 8 e 34.°, da CRP e do artigo 2.° da Convencao Europeia de Auxilio
Judiciario Mutuo em Matéria Penal ex vi artigo 8.° CRP.

Sufraga ainda o arguido que por ter sido utilizada informagao sobre a
sua vida privada, sem respeito pelo regime juridico aplicavel e abrangida pelo
segredo bancario, sem que tivesse sido obtido qualquer consentimento, os
referidos elementos constituem um meio proibido de prova, ndo podendo os
mesmos ser utilizados ou valorados para apreciagdo da pratica dos crimes de

fraude fiscal qualificada.

1) A nulidade do inquérito, por nio ter o Arguido acesso a
informacido e a elementos de prova recolhidos pela Investigacio (e que,
entre o mais, constituiram o ponto de partida para a investigacio dos
movimentos bancarios com destino e origem nas contas abertas no
Bangque Pictet e/ou que estiveram na origem da investigacao inicialmente
levada a cabo no processo n.” 324/14.0TELSB), utilizados pela Acusacio
para a imputacio dos crimes de corrupc¢io passiva, branqueamento,
fraude fiscal, peculato e abuso de confianc¢a, nos termos e para os efeitos do
disposto nos artigos 20.°, n.°s 1 e 4 ¢ 32.°, n.° 1 e 5, da CRP, no artigo 6.°, n.
1.°, e n.° 3, alinea b) da CEDH e nos artigos 86. n.° 1 e 6, alinea c), 89.°, n.°s 4
e 6, 120.°, n.° 2, alinea d) e n.° 3, alinea c) ¢ 122.° do CPP.

Defende o arguido que pelo facto de tais elementos ndo existirem no
processo a data em que foi ouvido, e por ndo ser possivel apreender qual a
origem da informacao sobre as contas supostamente detidas pelo Arguido, tal

consubstancia nulidade do inquérito e da acusagdo, porquanto sufraga que o
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arguido so se pode defender daquilo que conhece e, portanto, seria essencial a
sua defesa saber como, quando e¢ onde foi obtida a informagdo sobre os
elementos que sustentam a Acusacdo, tendo deste modo, sido ocultada a
informacdo que constituiu o ponto de partida para a investigagdo dos
movimentos bancdrios das contas abertas no Banque Pictet, sem a qual o
Arguido ndo poderd exercer de forma plena os direitos ao contraditorio, a

informacao e a contestar a prova da acusagao.

v) Recusa da interpretacio das normas vertidas nos artigos 86.° n.° 1
e 6, alinea c¢) e 89.°, n.°s 4 e 6, do CPP, feita pelo Ministério Publico, no
sentido de se considerar que niao constitui nulidade o nao acesso, pelos
Arguidos, a todos os elementos recolhidos no decurso da Investigacio,
incluindo os que sustentam a imputacio dos crimes por que vém acusados
e/ou com estes estao relacionados, viola o disposto nos artigos 20.°,n.° 1 e 4
€ 32.°n% 1e5,daCRP e do artigo 6.°, n. 1.°, e n.° 3, alinea b) da CEDH ex
vi artigo 8.° CRP, sendo, por conseguinte, uma interpretacdo legal

materialmente inconstitucional.

V) A nulidade de inquérito, por o arguido nao ter sido confrontado
em sede de inquérito com os factos que constam nos Capitulos 6.8, 6.9 e 7
da Acusacio, nos termos do disposto nos artigos 20.°, n°s 1 e4e32.°n° 1e

5, da CRP, no artigo 6.°, n.° 1 e n.° 3, alinea a) da CEDH e nos artigos 61.°, n.°
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1, alinea c) e 141.°, n.° 4, alinea d) (por remissdo expressa do artigo 144.°),

272.°,n.° 1, 120.°, n.° 2, alinea d) e n.° 3, alinea c), todos do CPP.

O Arguido alega ndo ter sido confrontado com os seguintes capitulos

factuais da Acusacao:
a. Restruturacao societaria do Grupo TELEMAR/OI.

b. Aumentos de capital das sociedades brasileiras acionistas do grupo
OI para (alegadamente) obter uma forma de fazer entrar o GES no capital
social dessas mesmas sociedades, a0 mesmo tempo que garantia a prestacao
de servigos, em avultados valores, por parte do BESI e do grupo ONGOING,

para o mesmo grupo Ol

c. Combinagdo de negocios entre o universo PT (por referéncia as

sociedades detidas pela PT SGPS) e a Ol

d. Investimentos de tesouraria da PT no BES.

Tendo sido omitida uma diligéncia obrigatéria — o interrogatério do
Arguido (ainda que complementar) —, quando haja factos essenciais que dao
corpo a uma fundada suspeita da pratica de um crime, viola-se o direito do
Arguido ser informado de todos os factos que lhe sdo concretamente

imputados e de sobre eles se defender antes de ser deduzida acusagao.

Vi) Recusa da interpretacao feita pelo Ministério Publico das normas

vertidas nos artigos 61.°, n.’ 1, alinea c) e do 141.°, n.° 4, alinea d), ambos
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do CPP, ao niao permitir que o Arguido seja confrontado com todos os
factos concretos, autonomos e essenciais que lhe sio imputados na
Acusaciao deduzida de forma a exercer cabalmente o seu direito ao
contraditorio, consubstancia uma violag¢ao do disposto nos artigos 20.°, n.’s 1
e4e32.°%n°%1e5daCRPedoartigo 6.°,n.° 1 e n.° 3, alinea a) da CEDH ex

vi artigo 8.° CRP, sendo, por conseguinte, uma interpretacdo da lei

materialmente inconstitucional.

vip A nulidade do despacho de Acusacio por insuficiéncia do

inquérito, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 122.° do CPP.

vir)  Afericido da qualidade de funcionario para efeitos do disposto no
artigo 386.° do Codigo Penal, quanto aos crimes de corrupgao passiva p. € p.
pelas disposi¢des conjugadas dos artigos 373.°, n.° 1 € 374.°-A, n.°s 2 ¢ 3, com
referéncia aos artigos 202.°, alinea b) e 386.°, n.° 2, todos do CP e, de peculato,
p. e p. pelo artigo 375.°, n.° 1 do CP, com referéncia ao artigo 386.°, n.° 1 ¢ 2
do CP — os quais apenas podem ser praticados quando o agente se encontre a
exercer “fun¢des publicas” — bem como quanto ao crime de branqueamento, p.
e p. pelo artigo 368.°-A, n.° 1, 2 ¢ 3 do CP, que tem por crime procedente o

crime de corrupcao passiva.

Sustenta o arguido que ndo era funcionario, nem do sector
administrativo, nem do sector publico empresarial, que a PT SGPS nao era

uma empresa publica, para efeitos penais, também ndo era uma empresa
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publica, para efeitos administrativos, também ndo era uma empresa de capitais
publicos nem com participagdo maioritaria de capital social, e também nao
era, na data dos factos, concessionaria do servigo publico de
telecomunicacoes.

A PT Comunicagdes S.A. assumiu o conjunto de direitos e de
obrigacdes da concessiondria de servico publico de telecomunicagdes em
2000.

Sobre o facto de a qualificacdo do Arguido como funcionario decorrer
da classificacdo da PT Comunica¢cdes como concessionaria de servigos
publicos, o Arguido defende que este entendimento contende de forma
grosseira com o principio constitucional da legalidade, porquanto em
momento algum se podera admitir que a qualidade de funcionario para efeitos
da lei penal decorre da possibilidade de comunicagdo da qualidade de uma
sociedade como empresa concessionaria de servigos publicos a outra que o
ndo seja, em fun¢do da sua relagao de grupo.

Sufraga ainda que a interpretagdo segundo a qual o conceito de
funcionario possa ser alargado ao administrador de uma empresa nao
concessionaria de servico publico, apenas pelo facto de uma sociedade do
mesmo grupo ser concessionaria, colide com a proibigdo de interpretacao
analogica prevista no artigo 1.°, n.° 3, do Codigo Penal, e viola o principio da

legalidade consagrado no artigo 29.°, n.° 1, da CRP.

Sem prejuizo das varias nulidades arguidas, considera inexistirem

indicios suficientes da pratica dos crimes de corrup¢do passiva,
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branqueamento e peculato, imputados ao Arguido, pugnando a final pelo

proferimento de decisdo de ndo prontuncia.

keksk

O arguido Armando Antonio Martins Vara requereu abertura de
instrucdo, alegando em suma:
) A nulidade dos actos de distribuiciao de 9.09.2014 e dos actos
posteriores
Invoca o arguido em suma que a atribuicdo, no dia 9 de setembro de
2014, do processo ao Senhor Juiz Dr. Carlos Alexandre (enquanto titular do
Juiz 1 deste Tribunal) foi determinada por manipulacdo dos procedimentos de
distribuicdo e registo de processos judiciais € em grave violacdo das regras
legais relativas ao modo de determinar a composi¢ao do tribunal, arguindo a
nulidade dos actos do dia 9 de setembro de 2014, de atribui¢do e registo do
processo ao Juiz 1, atento o disposto no artigo 119, alineas a) e ¢) do CPP, e
de todos os actos jurisdicionais de inquérito e dos demais actos de inquérito
que deles dependeram e por eles foram afectados, praticados apds essa data,
atenta a falta de legitimidade e de competéncia do Juiz 1 do Tribunal Central
de Instru¢do Criminal e a grave violagdo assim verificada das garantias de
imparcialidade do Juiz, nomeadamente do direito fundamental ao juiz natural
ou legal, decorrente do principio civilizacional adquirido e

constitucionalmente consagrado no artigo 32, n.° 9 da CRP.
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IT) A utilizacdo de prova proibida:

A acusagdo apresenta como prova dos factos constantes do libelo
acusatorio, conversagdes € comunicagdes, que transcreve, efectuadas nos
autos que correram termos na Comarca do Baixo Vouga, Juizo de Instancia
Criminal De Ovar — Juiz 2, com o numero 362/08.1JAAVR

Invoca o arguido que ndo constam dos autos a totalidade das
intercepcdes de comunicagdes € conversacoes realizadas naqueles autos, nem
ao arguido foram disponibilizadas, de forma a, por essa via, dar cumprimento

ao disposto no artigo 188, n.° 8 do CPP.

Nos autos que correram termos na Comarca do Baixo Vouga, Juizo de
Instancia Criminal De Ovar — Juiz 2, com o numero 362/08.1JAAVR foi
ordenada a destrui¢dao de todas as conversagdes e comunicacdes interceptadas
entre o ora requerente e o arguido nestes autos José Socrates Pinto de Sousa,
imprescindiveis, para que, os arguidos, possam fazer contraprova do alegado
na acusacao, invocando a viola¢ao do disposto no artigo 188.°, n.° 8§ do CPP,
com a consequente proibicao de utilizacdo como meio de prova nestes autos
de quaisquer intercep¢des de conversagdes € comunicagdes, em virtude de a
mesma padecer de nulidade nos termos do disposto no artigo 190.° do Cédigo

de Processo Penal.

III) Crimes imputados ao arguido

Pugna o arguido pela inexisténcia de qualquer descricdo na acusagdo

quanto ao crime de corrupcdo passiva de titular de cargo politico de
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comportamento do arguido José Sdcrates no referido processo de concessao de
crédito, tal como sufraga pela inexisténcia de prova de qualquer
comportamento ilicito do ora arguido no aludido processo de financiamento.

Quanto aos dois crimes de branqueamento, sufraga pela inexisténcia da
factualidade tipica do crime de branqueamento.

Quanto ao crime de branqueamento relativo a transferéncia de fundos
para Portugal com origem em contas tituladas pelas sociedades VAMA
HOLDINGS ¢ WALKER HOLDINGS, com utilizacdo da sociedade
CITYWIDE UNIPESSOAL, LDA, defende que sendo os actos de
branqueamento constantes da factualidade na acusacdo as transferéncias
bancarias procedentes da conta bancaria titulada pela VAMA HOLDINGS at¢
a conta titulada pela CITYWIDE UNIPESSOAL, Ld.? estes fundos feitos
transferir, sob o comando do arguido Armando Vara e com a cumplicidade da
sua filha, a arguida Barbara Vara, trata-se de fundos originados nos ilicitos de
fraude fiscal qualificada e corrupgao passiva, e tendo em conta que o montante
dos rendimentos provenientes da actividade privada ndo declarados ¢ de mais
de € 1.600.00,00, sendo o montante transferido para a CITYWIDE
UNIPESSOAL, Ld.* muito inferior a este, sufraga que ndo se podera dar como
provado que o dinheiro utilizado na operacdo em causa era o alegadamente
proveniente da corrupgao.

Todavia, mesmo que se considere que a nao declaracdo de um
rendimento acarreta, por si s6, que o ganho fiscal dai decorrente constitua
vantagem fiscal susceptivel de ser objecto de branqueamento nos termos do
disposto no artigo 368-A do Codigo Penal, o crime de fraude fiscal,

encontrando-se inviabilizada a qualificacdo, ¢ punivel com a pena de prisao de
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até 3 anos, sendo os actos de branqueamento constantes do libelo acusatorio
um conjunto de transferéncias bancarias que procederam da conta titulada pela
empresa VAMA HOLDINGS até chegarem ao seu destino ultimo, a conta
titulada pela empresa CITYWIDE, em que a ultima dessas transferéncias
remonta a 09/10/2009, arroga que o procedimento criminal, respeitante a este
crime de branqueamento se encontra prescrito desde o dia 09/10/2014,
inexistindo qualquer causa de interrup¢ao ou de suspensao do prazo, o que

requer.

No que respeita ao crime de fraude fiscal propugna o arguido que atenta
a factualidade constante do libelo acusatorio o arguido ocultou valores nas
declaracdes anuais de rendimentos entregues a administragao fiscal, e ¢ nessa
ocultacdo que radica a sua putativa conduta fraudulenta, pelo que a admitir-se
verificada a circunstancia prevista na alinea f) do n.° 1 do artigo 104 do RGIT
(a utilizagdo da interposicao de pessoas singulares ou colectivas residentes
fora do territdrio portugués e ai submetidas a um regime fiscal claramente
mais favoravel), tal circunstancia ndo tem o condao de qualificar o crime, na
medida em que se exige a verificagdo de mais de uma das circunstancias

previstas no elenco taxativo do artigo 104, n.° 1 do RGIT.

Pelo que, nao tendo aplicagdo da forma qualificada do crime de fraude
fiscal, subsumir-se-a a conduta de ocultacdo de rendimentos a administragao
fiscal por parte do arguido ao ambito do artigo 103.° do RGIT, encontrando-se
consumado o crime em 2009, no dia imediato ao do prazo previsto para a
entrega da declaragdao de rendimentos, sendo de 5 anos o prazo de prescri¢ao

(cfr. artigo 21, n.° 1 do RGIT, constata-se que no momento em que o arguido
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Armando Vara foi constituido arguido nos presentes autos, no dia 09/07/2015,
ja se encontrava extinta a responsabilidade criminal do arguido pela pratica de

factos indiciariamente configuradores do crime de fraude fiscal, o que requer.

Sem prejuizo das varias nulidades arguidas, considera inexistirem
indicios suficientes da pratica dos crimes de corrupgdo passiva de titular de
cargo politico, branqueamento e fraude fiscal, imputados ao Arguido,

pugnando a final pelo proferimento de decisdo de nao pronuncia.

sk

A arguida BARBARA CATARINA FIGUEIRA VARA requereu abertura de
instrucao, alegando em suma, a total auséncia de responsabilidade criminal,

relativamente a cada um dos crimes por que vem acusada.

Quanto ao primeiro crime de branqueamento, relativamente as
transferéncias alegadamente com origem no cidaddo holandés Van Dooren,
alegadamente referentes aos financiamentos concedidos ao Grupo Vale do
Lobo, nao se refere no libelo acusatério por uma tnica vez o nome da Arguida
Barbara Vara, muito menos se individualiza que participagdo ou sequer que
conhecimento a mesma teria tido dos factos em causa, porquanto a mesma nao
participou nem nos financiamentos concedidos pela Caixa Geral de Depdsitos,
nem nos projectos para o Grupo Vale do Lobo, nem no alegado esquema
montado para a aquisi¢ao de um lote pelo cidaddo holandés Van Dooren, nem
nas posteriores transferéncias do dinheiro dessa aquisicdo para contas

sedeadas no Banco suico UBS e, em concreto, para a conta titulada pela
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VAMA Holdings, dado que a arguida ndo tinha conhecimento dos fundos que
eram depositados e transferidos para a conta da VAMA Holdings, muito

menos sabia qual a sua origem.

Sufraga ainda ndo resultar dos autos que a Arguida, a partir das contas da
VAMA Holdings ou da WALKER Holdings, tenha autorizado diversos
pagamentos as sociedades AMN CONSULTANTS, S.A. e TRUVEST LLC,
invocando inexistir qualquer prova que o sustente, dado que compulsados os
apensos bancdrios relativos as contas da VAMA Holdings (Apenso Bancério
60) e da WALKER Holdings (Apenso Bancéario 61), ndo se encontra qualquer
autorizacao ou ordem de pagamento subscrita pela Arguida, sendo que as
ordens de pagamento existentes nesses apensos (fls. 149 do Apenso Bancario
60, e fls. 39 do Apenso Bancario 61), sdo assinadas pelo pai da Arguida,
Armando Vara, porque a Arguida era alheia & movimentagdo dos fundos
dessas contas, que eram titularidade do seu pai, sendo ainda alheia a alegada

origem ilicita dos mesmos.

Propugna ainda pelo nao preenchimento dos elementos do tipo do crime
de branqueamento, porquanto nao pode proceder a imputacao a Arguida do
crime de branqueamento na medida em que o recebimento da alegada
contrapartida, para mais numa conta que ndo era por si controlada ou
movimentada, € apenas um acto de concretizacdo do alegado crime de
corrup¢ao, € nado um acto autonomizavel do crime de branqueamento.

Tal como, a Arguida nao executou qualquer tarefa necessaria ou
indispensavel a realizacdo do tipo do crime de branqueamento, sendo que a

Acusacao nao descreve um Unico acto que tenha sido praticado pela Arguida e
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que se possa reconduzir a qualquer dos pressupostos do elemento objectivo do
tipo imputado.

Invoca que a norma do artigo 368.°-A do Cddigo Penal, se interpretada
e aplicada no sentido de ser punivel, a titulo de branqueamento, o acto de
transferéncia da vantagem pelo corruptor para o funcionario, redundaria em
norma materialmente inconstitucional, por violacdo dos principios da
legalidade, da igualdade e da tipicidade, previstos nos artigos 1.°, 2.°, 13.°,
29.°n.°1,e32.°n" 1,2 e 5, da Constituigdo da Republica Portuguesa.

Bem como, a norma que resulta da conjugacdo dos artigos 374.°,373.°¢
368.-A do Cdbdigo Penal, interpretada no sentido de ser punivel,
simultaneamente a titulo de corrupgdo passiva e de branqueamento, o acto de
transferéncia da vantagem pelo corruptor para o funcionério, redundaria em
norma materialmente inconstitucional, por violacdo do principio ne bis in
idem, ¢ nomeadamente dos artigos 1.°,2.°,29.°, n°5,e¢32°n."1,2¢5, da
Constituicao da Republica Portuguesa.

Defende que também ndo se encontra preenchido o elemento subjectivo
adicional do tipo de crime, o dolo especifico, do crime de branqueamento, que
pressupde o conhecimento da infrac¢do precedente, pois, por um lado, a
Arguida ndo ¢ imputado qualquer acto que tenha determinado a transferéncia
efectuada e, por outro lado, em momento algum se demonstra que esta tivesse
sequer tomado conhecimento da mesma, de modo a pretender ocultar ou
dissimular a sua origem ilicita ou para auxiliar uma pessoa implicada na
pratica do crime precedente a eximir-se as consequéncias juridicas dos seus

actos.
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A acusacdo imputa a Arguida Barbara Vara, a titulo de cumplicidade,
um crime de branqueamento, p. € p. pelo artigo 368.°-A, n.* 1, 2 e 3, do
Cdodigo Penal, e do qual ¢ autor material o Arguido Armando Vara (pontos
13866 a 13869 a fls. 44617 e 44618 do despacho acusatério), no entanto,
pugna a arguida que a sua conduta, ainda que a titulo de cumplicidade, nao ¢
susceptivel de integrar o tipo do crime de branqueamento, porquanto teria que
resultar demonstrado que a mesma sabia (elemento cognitivo) e queria
(elemento volitivo do dolo) prestar um auxilio material ao autor, o Arguido
Armando Vara, destinado a pratica pelo mesmo do crime de branqueamento.

Invoca a Arguida ser alheia a toda a cadeia de sociedades por onde esses
fundos foram feitos circular, sendo apenas o seu pai, o Arguido Armando
Vara, a ter conhecimento desse caminho do dinheiro, e ainda que soubesse que
tais fundos vinham das contas tituladas pelas entidades VAMA Holdings e
WALKER Holdings, a Arguida desconhecia a sua alegada proveniéncia
ilicita.

Assim, ndo tendo a Arguida conhecimento da proveniéncia ilicita dos
bens, e exigindo esta infrac¢do que o cuimplice saiba que os produtos sdo
provenientes de determinada actividade criminosa, ndo pode a sua conduta ter
sido determinada pelo dolo de branquear. Invoca ainda também ndo se
encontrar preenchido o elemento subjectivo adicional do tipo de crime,
porquanto ndo se verifica por parte da arguida a intencao especifica de ocultar
ou dissimular a sua origem ilicita ou de auxiliar uma pessoa implicada na
pratica do crime precedente a eximir-se as consequéncias juridicas dos seus

actos.

71



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

Termina peticionando a final pelo proferimento de decisdo de ndo

pronuncia.

keksk

O arguido CARLOS MANUEL DOS SANTOS SILVA requereu abertura de

instrucao, alegando em suma:

I) A utilizacdo dos documentos de Adesao aos RERT e documentacao
complementar é proibida por lei pelo que a sua utilizacio no processo,
como foi feita, é absolutamente proibida para quaisquer efeitos, sendo a
sua utilizacio prova proibida.

O arguido suscita em sede de requerimento de abertura de instrugdo a
nulidade de utilizacdo dos documentos de adesao ao RERT no ano de 2005,
bem como das copias das declaragdes bancarias exibidas pelo aderente,
invocando que depois de declarados os valores, e pago o imposto, o RERT
extingue as obrigacdes tributirias exigiveis em relacdo aos valores
patrimoniais em causa, atento o disposto no artigo 5.°, n.° 5 da Lei 39-A/2005,
de 29.07.2005 (RERT I) e Lei n.° 3-B/2010, de 28/04 (RERT II).

Pelo que a declaragdo de regularizacdao nao podia ser “por qualquer modo™
utilizada como indicio ou meio probatéorio no quadro de qualquer
procedimento penal (principio “nemo tenetur se ipsum accusare”, ou direito a

ndo- inculpagdo).

Junta para o efeito. Parecer elaborado pelo Professor Dr. Augusto Silva

Dias, datado de 22.03.2017, onde sdo sufragadas as seguintes conclusoes:
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1)

I11)

Os RERT sao importantes instrumentos de politica fiscal cuja
eficacia arrecadatoéria no curto prazo ¢ incontestavel se forem
realmente excepcionais, constituindo aquilo que poderia
designar-se por Direito Fiscal de Emergéncia.

O efeito de exclusdo da responsabilidade por infracgdes
tributarias decretado pelo art.® 4.°, n°® 1, al. b) dos RERT
constitui, do ponto de vista dogmdtico, uma causa de isen¢ado
da pena, que opera ope legis verificados que sejam os
requisitos legais enunciados nos artigos 2. ° ¢ 5.° n.° 1, de
ambos os RERT.

O Engenheiro Carlos Santos Silva ¢ o titular dos wvalores
patrimoniais declarados em sede de regularizagdo tributaria,
pois detinha-os em contas bancdrias suas sediadas no
estrangeiro, e fez prova dessa titularidade junto do Banco de
Portugal, nos termos do art.° 5. °n.°s 1 ¢ 2 dos RERT.

Um terceiro que fosse proprietario ou beneficidrio originario
desses valores e quisesse submete-los a regularizagao tributaria
ver-se-ia impedido de o fazer por falta daquela qualidade.
Como titular dos valores patrimoniais em causa, Carlos Santos
Silva € o sujeito passivo de imposto, portanto, a pessoa que
tinha obrigacao de os declarar e de pagar por eles a prestacdo
tributaria devida e que, por ndo o ter feito atempadamente, se
tornou responsavel por fraude fiscal qualificada, prevista nos

artigos 103. ° e 104. © do RGIT.
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IV) E a qualidade de sujeito passivo, baseada naqueloutra

V)

qualidade de titular dos fundos depositados em contas
bancarias no estrangeiro, que fundamenta, a uma, a autoria de
fraude fiscal qualificada e o beneficio daisengcdao de pena
consagrada no art.® 4.° n° 1, al. b) dos RERT. E
manifestamente incongruente o argumento de que o arguido ¢
sujeito passivo para efeitos de autoria de fraude fiscal, mas ja
nao para efeitos de isencao de pena.

Quem ndo pode beneficiar desta ultima, por ndo ser titular
efectivo dos valores patrimoniais declarados, ndo ¢ sujeito
passivo e, nao o sendo, nao pode ser autor de fraude fiscal.

A competéncia para verificar a regularidade e exactidio da
declaracao de regularizacao e da documentagdo complementar
¢ do Banco de Portugal ou de outros bancos estabelecidos em
territério portugués (art.° 50.°, n.° 2). Efectuada essa
verificagdo por qualquer uma destas instituicdes financeiras,
sem que tenham sido detectadas faltas, irregularidades ou
inexactiddes, ocorrem ope legis os efeitos do art.° 4. °, n.° 1.
Pretender o Procurador, secundado pelo JIC, analisar a
declaracao de regularizacdo apresentada pelo arguido, a fim de
comprovar se foram observados os "limites da amnistia" e se
ha nelas indicios da pratica de crimes nao tributarios, significa
ndo s arrogar-se uma competéncia que a lei ndo confere ao
MP, mas também derrogar retroactivamente efeitos produzidos

por forca de lei e colidir frontalmente com o principio nemo
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VI)

VII)

tenetur se ipsum accusare acolhido pelo art.® 5. °, n.° 5 dos
RERT.

Segundo esta disposi¢cdo, a declaragdo de regularizacdo nao
pode ser "por qualquer modo" utilizada como indicio ou
elemento relevante para intentar "qualquer" procedimento
penal.

Daqui se extrai, sem margem para duvidas, a consequéncia de
que a prova baseada na declaracio ou na documentacgdo
complementar legalmente exigida ¢ nula por manifesta
ilegalidade.

Embora o art.® 2.° dos RERT se refira ao "sujeito passivo",
nada impede, a nosso ver, que, tal como sucede com a
regularizacdo tributaria plasmada no art.220 do RGIT, a
declaracdo seja apresentada ¢ o pagamento do montante
correspondente a 5% dos valores patrimoniais declarados seja
feito por um terceiro.

Neste caso, a isen¢do da pena aproveita apenas ao titular dos
valores patrimoniais declarados, ao sujeito passivo, € ndo ao
terceiro extraneus.

A diferenga patrimonial detectada entre os valores declarados
em sede de RERT II e os valores transferidos e depositados em
conta bancaria sediada em Portugal, quer assente em omissdes
ou inexactiddes, quer decorra do funcionamento normal do

mercado, pode e deve ser resolvida no quadro do RERT II. A
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letra dos artigos 2.°, 3.° 5.° e 6.° ¢ 0 espirito do diploma
possibilitam solu¢des para qualquer dos cenarios.

Se esta conclusao for correcta, como julgamos, entdo ¢
aplicavel aquela discrepancia patrimonial o regime do RERT,
inclusive o efeito do art.° 4. °, n.° 1, al. b) e o arguido estara

isento de pena por fraude fiscal simples ou qualificada.

II) Invoca o arguido a inconstitucionalidade da interpretacio
normativa, segundo a qual pode aplicar-se ou ser utilizado a titulo
interpretativo o regime da lei n.” 83/2017, de 18 de agosto, aos factos
praticados e procedimentos abertos e concluidos ao abrigo da anterior (a
lei n.° 25/2008, de 5 de junho), arrogando a existéncia de manifesta violagao
do principio da proibi¢do de aplicagdo retroactiva de lei processual de caracter
substantivo mais desfavoravel ao arguido (plasmado no art. 29.°, 4 da CRP
subsidiariamente aplicavel), do principio da lealdade e das garantias de
defesa/processo justo ou equitativo (art. 32.°, n.°s 1 e 2 da CRP), alegando que
o arguido nunca se podera defender sem saber com toda a determinabilidade
possivel qual o regime aplicavel, porquanto tratam-se de normas restritivas de

direitos, liberdades e garantias fundamentais.

IIT) Suscita a inconstitucionalidade da interpretacio normativa dos
artigos 16.°, 18.° e 40.° do regime do branqueamento de capitais
(aprovado pela Lei n.° 25/2008, de 5 de junho), segundo a qual é

admissivel a realizacdo de “averiguacdes prévias” ou qualquer outra
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designacao similar (como “processo administrativo”), antes ou fora do
ambito de inquérito, alegando a existéncia de clara violagdo do direito a
intimidade (artigo 26.° da CRP), porquanto sao realizados actos investigatdrios
que visam a obtengdo de informagdo patrimonial/bancéria/financeira dos
suspeitos, do principio da proporcionalidade (artigo 18.°, n.°s 2 e 3 da CRP),
sufragando que tais normas ndo reinem o minimo de densidade normativa
suficiente que revele uma ponderacdo meio-fim, e da titularidade da ac¢ao
penal atribuida ao MP e o seu papel (artigo 219.° da CRP), pugnando que

deste forma se despoja a concreta direccao do inquérito pelo MP.

IV) Invoca a ilegalidade das “averiguacoes prévias” e dos Processos
Administrativos alegando violarem o CPP (artigos 48.° ¢ 262.°, n.° 2) ¢ o
Estatuto do MP (artigos 1.° 3.°, n.° 1, al. ¢)), por preteri¢do dos principios da
oficialidade e da legalidade, atenta a inexisténcia da abertura de inquérito
assim que obtida a noticia do crime, pugnando pela obtencdo de provas
absolutamente proibidas, ao abrigo do disposto no artigo 126.°, n.° 1 ¢ 2, al. a)

do CPP ¢ 32.°, n.° 8 da CRP.

Junta para o efeito Parecer Juridico subscrito pelos Professores Drs.
Augusto Silva Dias e Rui Soares Pereira, datado de 03.05.2017, onde sdo

sufragadas as seguintes conclusoes:

I A CRP atribui a policia fungdes na defesa da legalidade
democrdtica e na garantia da seguranga interna e dos direitos dos
cidadaos, referindo também que a policia podera adoptar medidas

de policia previstas na lei, estando a sua utilizagdo sempre sujeita
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a um crivo de estrita necessidade. Para além da actividade
(prevencao ou afastamento de perigos para interesses legalmente
reconhecidos), a policia desenvolve uma actividade que se destina
essencialmente a preparar a actuagdo da funcado da justica penal, a
qual surge naturalmente regulada no CPP (conhecida como
actividade policial para-judicial). Em qualquer das suas formas. A
actividade de policia criminal constitui ainda uma modalidade de
actividade administrativa: embora tenha como dominio préprio a
prevencao da criminalidade, essa actividade administrativa ndo
exclui a importante missao de colaboragdo com as autoridades
judicidrias na repressdo da criminalidade, exercida a titulo
dependente e auxiliar.

Ao MP, enquanto titular da acgdo penal, compete a direc¢dao do
inquérito, sendo assistido para o efeito pelos OPC. Estes estdo
encarregados de coadjuvar as autoridades judicidrias, com vista a
realizacdo das finalidades do processo, ou seja, para a boa decisao
da causa e para a descoberta da verdade. Embora os OPC
realizem, actos no ambito da sua funcdo de coadjuvacdo das
autoridades judiciarias, esses actos sdo sempre da autoridade
coadjuvada. Na fase de inquérito, os OPC actuam sob a direccao
do MP e na sua dependéncia funcional. A dependéncia funcional
dos OPC em relagao ao MP implica, ndo s6 a possibilidade por
parte deste de apreciacao dos resultados alcangados e a requisi¢ao

de novas diligéncias, como ainda a possibilidade de a todo o
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1)

1)

momento fiscalizar o trabalho processual que tenha sido
atribuido.

Os actos de investigacdo criminal coincidem, essencialmente,
com os actos de inquérito, ainda que possam ser desenvolvidos
noutras fases, como ¢ o caso da fase de instrugdo, o que afasta a
possibilidade de realizagdo de uma investigacdo criminal prévia
ou preliminar a um inquérito. As alteragdes legislativas e a
atribuicao de competéncias aos OPC verificadas ndo subvertem,
nem podem ter a pretensao de subverter a 16gica que se encontra
subjacente ao sistema arquitectado pela CRP e pelo CPP. Existe,
certos actos que sdo da competéncia propria das policias € que
estas podem levar a cabo por iniciativa propria. Porém,
integrando-se na competéncia de coadjuvagdo, encontram-se as
medidas em questdo dependentes também da verificacdo dos
pressupostos da necessidade e da urgéncia, que legitimam a
actuacdo dos OPC sem prévia autorizacdo. Além disso, cabe as
autoridades judicidrias fazer um controlo (pdstumo) sobre a
legalidade e relevancia processual das medidas utilizadas pelos
OPC. A atribuicdo aos OPC de uma competéncia propria para
certos actos que se legitimam pela sua urgéncia ndo significa,
pois, que a sua realizacdo ndo tenha de obedecer a apertados
critérios.

O CPP (e a Lei de Organizacdo da Investigacdo Criminal)
reconhece aos OPC, no ambito da sua incumbéncia de

investigacdo do crime e dos seus agentes, alguns poderes, mas
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tais poderes ndo extravasam o dominio das medidas cautelares e
de policia e/ou das diligéncias realizadas ao abrigo de delegacao
de competéncias.

Na legislacdo ordinaria prevé-se que as competéncias do MP no
dominio do inquérito podem, em certos casos, vir a ser delegadas
nos OPC. Porém, a delegacao nos OPC nao pode colocar em
causa a direccdo do inquérito por parte do MP, o que s6 sucederia
se a policia criminal pudesse ser cometida a realizacao integral ou
parcial do inquérito sem qualquer tipo de controlo. Ora, mesmo
as delegacdes genéricas de competéncias nao poderdo nunca
transformar os OPC em dominus do inquérito ou permitir que o
inquérito se desenrole a revelia do MP, sob pena de violagdo do
artigo 219.° da CRP. Na revisao de 2007 do CPP o proprio
legislador veio reforcar a necessidade de controlo efectivo do
inquérito por parte do MP, a fim de evitar que a existéncia de
despachos de delegagdo genérica (ou de despachos genéricos de
delegacdo de competéncias) pudesse ser entendida como
demonstrativa do caracter ficticio da direc¢ao do inquérito pelo
MP.

No sistema processual penal vigente sdo proibidos pré-inquéritos,
inquéritos preliminares, investigagdes policiais, investigacdes
pro-activas ou afins. Essa proibicdo resulta do monopdlio das
autoridades judicidrias e das competéncias reservadas ao MP no
dominio do processo penal. O legislador pretendeu ver o

inquérito como uma fase do processo e abandonar a possibilidade
80



. YR

TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

VII)

de inquéritos policiais (ou inquéritos preliminares) estabelecendo
para esse efeito a judiciariza¢do de todas das fases do processo. A
luz da CRP ¢ do CPP, o MP surge, pois, como titular
incontestado da investigacdo criminal na fase de inquérito. A
tendéncia actual de confusdo conceptual entre prevencao
criminal, investigacdo criminal e repressao criminal ndo beliscam
o monopolio das autoridades judiciarias e as competéncias
reservadas ao MP. Também a circunstancia de terem existido e
continuarem a existir consagracoes legislativas de processos de
averiguacoes, de averiguagdes preliminares ou de actividade de
recolha de informagdo de seguranca ndo afasta a conclusdo
segundo a qual a realizagdo de pré-inquéritos (ou quaisquer
outros procedimentos administrativos que se saldem em
actividades heuristicas baseadas em suspeitas de crimes
realizadas por OPC) ndo tém qualquer enquadramento legal,
devendo sempre a noticia do crime conduzir ao cumprimento por
parte dos OPC do seu dever de comunicagdo € ao cumprimento
por parte do MP da sua obrigacdo de proceder a abertura de
inquérito e de controlo de quaisquer actividades realizadas pelos
OPC.

Os procedimentos administrativos de pré-inquérito colidem com a
CRP ¢ a lei. Com a CRP, na parte em que atribui a titularidade da
accao penal ao MP (artigo 219.°) e consagra a estrutura acusatoria
do processo penal (artigo 32.°, n.° 5). Subjacente a este principio

esta também a ideia de que a entidade que acusa deve dirigir e
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orientar as averiguacoes tendentes a sua tomada de decisdo no
final do inquérito. O que nao sucede se parte ou a totalidade das
investigagdes se desenrolar a revelia do MP ou fora do inquérito.
Além disso, os procedimentos administrativos colidem com a lei,
pois contrariam o disposto no artigo 48.° do CPP e nos artigos 1.°
¢ 3.°,n.° 1, al. a) do Estatuto do MP. Que vém reafirmar o teor do
artigo 219.° da CRP, e, sendo ultra-sigilosos, como vinca o
Relatorio de Inspecg¢dao aos Servicos do DCIAP, vedam ao
arguido o acesso ao que neles tiver sido apurado acerca do crime
¢ da sua autoria, violando deste modo o direito a ser informado,

o

plasmado no artigo 61.°, n.° 1 do CPP. As investigacdes
efectuadas e a prova recolhida permanecem secretas, como
secreto permanece o modo como foram obtidos. Conhecidos
serdo apenas aqueles cuja transposi¢cdo para o inquérito o MP
ordenar.

VIII) A inconstitucionalidade e ilegalidade dos processos
administrativos inquinam a validade dos actos neles praticados e
dos meios de prova neles produzidos. Uns e outros estdo feridos
de uma nulidade qualificada, ndo podendo ser validados,
utilizados e valorados no processo penal. Ndao sé porque a
nulidade decorre da violagdo da estrutura acusatoria do processo,
da atribui¢do da titularidade da ac¢do penal ao MP e das garantias
de defesa do arguido, constitucionalmente garantidas, mas

também porque o secretismo dos procedimentos administrativos,

com a sonegagdo ao arguido da informagdo sobre os factos ai
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descobertos e os elementos probatérios que os suportam € com o
impedimento do acesso por ele aos respectivos autos, pode ocular
a existéncia de provas obtidas mediante intromissdo na vida
privada do arguido, sem o seu consentimento e, assim, a
existéncia de prova proibida, nos termos do artigo 26.°, n.° 3 do
CPP. Estaremos, assim, perante uma prova proibida cuja
consequéncia reforca as referidas nulidades e inutilizabilidade.
Nem o espirito, nem a letra do artigo 126.° autorizam qualquer

relativizacao destes efeitos.

V) Alega a proibicio de prova obtida por violacio do 32.°, n.° 8 da
CRP, alegando terem sido realizadas diligéncias de averiguacgoes
(prevencao) e de investigaciao através de intromissao na vida privada sem
expressa permissiao legal ou consentimento dos visados, pugnando que tais

provas ndo podem ser valoradas a titulo incriminativo dos arguidos.

VI) Suscita a inconstitucionalidade, por violacio do principio da
proporcionalidade e direito a um processo justo e equitativo, fundado em
provas validas (artigos 18.%, n.° 2, 20.° 4, e 32.°, n.°s 1 e 8, da CRP), na
interpretacao normativa das normas contidas, nomeadamente nos artigos
16.°, 18.°, 40.° da lei n.° 25/2008, de 5 de junho, segundo a qual o MP
podera atribuir competéncias de coadjuvacio ou consultoria a outro
OPC, que nio unicamente a UIF/PJ, em sede de procedimento de
prevencio de branqueamento de capitais, alegando a inexisténcia de norma

habilitante com “densidade normativa suficiente” em matéria restritiva de
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direitos, liberdades e garantias fundamentais (designadamente na reserva da
intimidade e privacidade, no que respeita ao sigilo bancario e fiscal, nos

termos do art.° 26.°, n.° 1 da CRP e 32.°, n.° 8 da CRP).

VII) Invoca a inconstitucionalidade, por violacdo do principio da
proporcionalidade e do direito a um processo justo e equitativo (artigos
18.°, n.° 2, 20.°, n.’ 4, ¢ 32.°, n.°s 1 e 8, da CRP), aquando da interpretacio
normativa conjugada das normas aplicadas da Lei n.° 25/2008, de 5 de
junho, da LOIC, do CPP (em especial do art.” 270.°), segundo a qual o
MP podera atribuir a competéncia a outro OPC, que nio o previsto
expressamente em prévia norma legal habilitante (e com densidade
normativa suficiente) para a investigacdo, alegando que as normas de
competéncia tém uma dupla finalidade: de organizacao e disciplina dos OPC e
da sua relagdo com o MP, quer de proteccao de direitos, liberdades e garantias
fundamentais que assegure um processo justo € equitativo e nao arbitrario.
Arrogando tratar-se de uma abusiva intromissao na vida privada a realizagdo
daqueles actos, sem que seja fundada em norma legal prévia com densidade

normativa suficiente.

VIII) Invoca que a nao migracio da totalidade de todos os elementos
recolhidos em sede PA viola direitos e principios constitucionais, com
clara ofensa dos direitos substantivos (reserva da intimidade e
privacidade) e adjectivos-processuais do arguido (nemo tenetur,
contraditorio/lealdade, garantias de defesa, processo justo e acesso ao

direito) além da violacdo dos principios da proporcionalidade e da
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reserva de juiz, com a consequéncia de ndo aproveitamento e a invalidade
dos despachos que determinaram a sua migracdao ¢ integracdo no “Processo
Marqués”, bem como dos despachos que determinaram a quebra do sigilo
bancario nos presentes autos, alegando tratar-se de prova absoluta e
relativamente proibida, incluindo o efeito-a-distancia sobre as demais provas
que estejam dependentes daquelas. Alega ainda a inconstitucionalidade das
interpretagdes normativas de sentido contrario aos principios constitucionais e

direitos fundamentais.

Suscita ainda a inconstitucionalidade, por viola¢do do principio da
proporcionalidade, do direito a um processo justo e equitativo, do nemo
tenetur, do (minimo) contraditorio, da reserva de juiz (que deve assegurar
um controlo efetivo da atividade pré-processual), do direito a lealdade e
igualdade de armas e por corresponder a uma abusiva (manifestamente
desproporcional) intromissdo na vida privada (arts. 18.°, n.° 2, 20.°, n.’ 4,
26.°, n.° 1, 32°, n’s 1, 2, 4, 5 e 8 da CRP), aquando da interpretacio
normativa conjugada dos arts. 16.°, 18.° e 40.° da lei n.” 25/2008, de 5 de
junho e do art.’ 126.°, n.s 1 e 3 do CPP, segundo a qual podem ser
utilizados elementos obtidos em sede de prevengdo, que ndo migraram na
sua integralidade para o processo-crime, por negar-se ao arguido os meios
necessarios para o exercicio do direito de defesa (que inclui a reconstrucado de

todos os passos logicos pelos quais passou a investigacao).

IX) Suscita a nulidade dos despachos judiciais que autorizaram as

escutas telefonicas no “Processo Marqués”, validaram e autorizaram a
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extraccio de certidio das escutas obtidas no “Processo Monte-Branco”
com vista a sua integracio no “Processo-Marqués”, e os que validaram a
referida integracio no “Processo Marqués”, porquanto o despacho que
autorizou as escutas telefonicas ndo fez qualquer juizo a propodsito do
principio da proporcionalidade e ndo incorpora qualquer ponderagdao quanto a
subsidiariedade deste meio de prova, tanto mais que a continuacao da
investigacdo através dos elementos que resultavam da quebra do sigilo
bancario nao estava esgotada.

Sufraga que tratando-se de pretericdo de requisitos ou pressupostos de
substancia (art. 187.°/1), que constituem limites materiais a descoberta da
verdade, ¢ cominada com a nulidade sui generis do art. 126.%3 do CPP (por
remissao do art.190.° do CPP), por corresponderem a abusiva intromissao na
intimidade e vida privada, porquanto, foi obtida fora dos casos legais e
constitucionais de permissao de realizagdo, e nao tendo havido consentimento
dos visados, constitui uma intromissao abusiva na intimidade/privacidade dos
mesmos, incluindo o efeito-a-distancia sobre as demais provas que estejam
dependentes daquelas.

Invoca a inconstitucionalidade por violagdo dos principios da
proporcionalidade, subsidiariedade, reserva de lei e reserva de juiz, e
direitos, materiais-substantivos e adjectivos-processuais,
constitucionalmente protegidos, e que sdo lesados com as escutas telefonicas
(arts. 18.°, n.” 2, 20.°, n.° 4, 32.°, n.s 1, 2, 4 ¢ 8 ¢ 34.°, n.° 4 da CRP, e art.”
6.°, n.s 1 e 8.° da CEDH), aquando da interpretacido normativa segundo a
qual o despacho que autoriza escutas, com falta e/ou insuficiéncia de

fundamentacgdo, ndo é invdlido, podendo ser utilizadas tais escutas.
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X) Invoca relativamente aos conhecimentos fortuitos uma total auséncia
de fundamentacio minima dos despachos formais que autorizaram a sua
migracio e integracio nos presentes autos, representando uma fraude ao
regime e categoria dogmatica dos conhecimentos fortuitos e uma total
pretericio de juizos de ponderacio da proporcionalidade e da
subsidiariedade.

Fundamenta que o despacho judicial que valida as escutas obtidas no
processo “Operacdo Monte Branco”, ¢ invalido por ndo se ter demonstrado o
crivo particularmente exigente do dever (acrescido) de fundamentacdo de atos
judicias em matéria de meios ocultos, alega ndo ter ficado demonstrada a
clausula da indispensabilidade, porque a fundamentagao € genérica ou assente
em formulas desprovidas de qualquer inteligibilidade para um terceiro
(“podem ter interesse”, “revestem de interesse” e sao ‘“pertinentes e
imprescindiveis”).

Sufraga que a preteri¢do dos requisitos do art.® 187.°, n.° 7 do CPP, por
constituirem requisitos ou pressupostos de substancia e limites a descoberta da
verdade, ¢ sancionada com a nulidade sui generis (prova proibida), nos termos
do art.® 190.° ¢ 126.°, n.° 3 do CPP, por ter sido obtida tal prova fora do caso
expressamente previsto na norma legal (e nao tendo havido consentimento dos
visados), constitui uma abusiva intromissdo na vida privada e nas
telecomunicagdes (art.32.°, n.° 8 da CRP), pelo que, em consequéncia serdo
nulos os conhecimentos “fortuitos” obtidos no “Processo Monte Branco” e
migrados para o presente processo, € bem assim todas as provas adquiridas a

partir daqueles.
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Invoca a inconstitucionalidade por violagdo dos principios da
proporcionalidade, subsidiariedade, reserva de lei e reserva de juiz, e
direitos, materiais-substantivos e adjectivos-processuais (artigos 18.°, n.’
2,20.n.°4,e26.°n°1,32.°n°1,2e4 ¢ 34.°n.° 1 e 4, além do art.’ 8.°
da CEDH), aquando da interpretacdo normativa atribuida ao art.’ 187.°,
n.° 7 do CPP, segundo a qual basta que os crimes sejam do catalogo do n.°
1 (ambito objectivo) e os visados tenham uma das qualidades do n.° 4 do
mesmo preceito (Ambito subjectivo), para que os conhecimentos fortuitos
possam ser utilizados em processo diferente, sem uma demonstragdo in
casu da “indispensabilidade” de tais elementos no processo de destino,
incluindo a ponderagdo dos principios da proporcionalidade e da

subsidiariedade.

XI) Nulidade escutas por falta de acesso a integralidade do
“Processo Monte Branco”

Invoca o arguido que a validagdo judicial, nos presentes autos, de sessdes
seleccionadas de escutas obtidas no “Processo Monte Branco”, e de apenas
alguns volumes que com a acusagdo migraram para o ‘“Processo Marqués”,
sem que o arguido conheca a integralidade de tais escutas obtidas no processo
origem € sem que as possa examinar, consubstancia nulidade por falta de
acesso a integralidade do “Processo Monte Branco” e em tempo util,
porquanto a seleccdo de escutas e volumes daquele processo por parte da
investigacdo desrespeita as garantias constitucionais relativas a defesa do

arguido, consistindo ainda em prova proibida, por ter sido obtida fora do caso
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expressamente previsto na norma habilitante e na falta de consentimento dos
visados (cfr. artigos 126.°, n.° 3, 190.° ¢ 187.°, n.° 7 do CPP).

Suscita a inconstitucionalidade por viola¢ao dos artigos 18.°, n.” 2,
20.°,n.° 4, 32.°, n.°s 1, 5 e 8 da CRP, e artigos 6.°, n.°s 1 e 3, al. b) e 8.° da
CEDH, aquando da interpretacio do n.’ 7, do art.” 187.° do CPP, segundo
a qual pode validar-se partes seleccionadas de escutas obtidas noutro
processo sem que o arguido no processo de destino possa conhecer a
integralidade do contetido das mesmas e do proprio processo de origem,
porquanto a ter-se tal interpretacdo estar-se-4 a negar ao arguido o exercicio
do direito de defesa, do direito a um processo justo e equitativo que faculte os
meios necessarios para a sua defesa, o nemo tenetur (por tornd-lo num objecto
e ndo sujeito), ao (minimo) contraditorio, a lealdade e igualdade de armas, e
por corresponder a uma abusiva (manifestamente desproporcional)

intromissdo na vida privada e nas telecomunicagoes.

XII) O arguido alega a nulidade do despacho do JIC que autoriza a
localizacio celular e o varrimento electronico, sem que os mesmos tenham
sido requeridos pelo MP, sendo nulas todas as provas obtidas com tais
medidas, ¢ bem assim as subsequentes que estejam numa relagdo de
causalidade com aquelas por se tratar de prova proibida (por ndo haver
consentimento/acordo dos visados, nem se ter cumprido os requisitos de
substancia da norma habilitante no caso da localizacao celular), nos termos
dos artigos 187.°,n.° 1 ex vi 189.%, n.° 2, 190.°, 126.°, n.° 3 do CPP ¢ 32.°, n.° 8
da CRP.
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Suscita ainda a inconstitucionalidade por violagdo por violacdo dos
artigos 18.°, n.° 2, 32.°, n.% 4 ¢ 5, 219.°, n% 1 ¢ 2 da CRP, aquando da
interpretacdo normativa conjugada dos artigos 187.°, n.° 1 ex vi 189.°, n.° 2 do
CPP, no sentido de que € permitido ao JIC determinar a localizagao celular (e
o varrimento electronico se 0 mesmo fosse meio tipico) sem que tenha havido
expressa promog¢ao do MP.

Invoca ainda a nulidade do despacho do JIC que “autoriza” a medida de
varrimento electronico, porquanto tal meio oculto ndo tem qualquer permissao
legal habilitante, constituindo uma intensa intromissdo na vida privada e
telecomunicacgdes (cftr. artigo 32°. n.° 8 da CRP), com a consequéncia da prova
proibida (cftr. artigo 126.°, n.° 3 do CPP), e respectivo regime sui generis que
inquina com igual proibi¢do todas as demais obtidas a partir daquela.

Alega a inconstitucionalidade por violagdo da reserva de lei (cft. artigos
18.°, n.° 2, 165.°, n.° 1, als. b) e ¢) da CRP), da aplicagdo imediata/directa dos
direitos, liberdades e garantias fundamentais a todas as entidades publicas,
incluindo os tribunais (artigo 18.°, n.° 1 da CRP), ¢ da separacdo de poderes
(art.® 165.°, n.° 1, als. b) e ¢) da CRP), mesmo que indirectamente, aquando da
interpretacao dos artigos 125.°, 187.°, n.° 1 ex vi 189.° do CPP, segundo a qual
o varrimento electrénico nao carece de expressa previsao legal ou promogao

autonoma do MP.

XIII) O arguido suscita a nulidade sandvel dependente de arguicdio,
prevista no art.” 120.°, n.’ 2, al. d) do CPP, por omissdo de acto legalmente
obrigatorio, a abertura de inquérito, bem como a constituigdo de arguido e o

respectivo interrogatorio (artigos 58.71/al. a) e 272.71 do CPP), logo que
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surgiu a suspeita fundada de crime durante os PA, porquanto existiu “falta
de promocdo do processo pelo Ministério Publico, nos termos do artigo 48.°”
quando na pendéncia daqueles sucessivos PA, o MP nado abriu inquérito
imediatamente, relativamente aos crimes publicos de que tinha adquirido
noticia, tendo a actividade de prevencao, cuja finalidade foi defraudada (por se
ter procedido através de PA a um processo-crime a titulo informal e ilegal)
correspondeu a uma intrusdo nos direitos fundamentais dos visados, cuja tinica
salvaguarda seria a abertura de inquérito, constituigdo de arguido e o
respectivo interrogatorio, violando-se os artigos 32.°, 219.%/1 e 272.°2 ¢ 3 da
CRP, e 262.%/2, 241.°, 48.° ¢ 53.°/2, als. a) e b), do CPP, o que determina a
perda do valor probatorio carreado para o “Processo Marqués” e bem assim
aquele que foi neste obtido, por haver lesdo da privacidade/intimidade fora das

condig¢des constitucionais e legais.

Foram juntos com o requerimento de abertura de instru¢ao do arguido

Carlos Santos Silva, além do ja supra elencado, os seguintes Pareceres:

I) Parecer elaborado pelo Professor Dr. José Lobo Moutinho, datado
de 25.11.2016, o qual se debruca sobre as nulidades e inconstitucionalidades
supra elencadas, apresentando as seguintes conclusdes:

1) O processo penal assume um imanente significado jusfundamental,
enquanto corresponde a um equilibrio entre o interesse do Estado na resolucao
da duvida sobre a existéncia do crime e, por outro lado, o sacrificio de direitos

individuais nele fatalmente envolvidos. E, no fundo, o modo imposto pela
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proporcionalidade para salvaguarda de direitos fundamentais na investigagao
de factos penalmente ilicitos.

i1)Em causa esta, antes de mais, aquele travejamento fundamental que a
marcha civilizacional foi ganhando paulatinamente (embora ndo sem avangos
€ recuos) € que se exprime na actual arquitectura constitucional do processo
penal.

1i1) Por outro lado - como tem emergido com clareza e vigor
crescentes no contexto da protec¢do de dados pessoais - os actos de
investigacdo que incidam sobre a vida privada de pessoas concretas, mesmo os
aparentemente mais indcuos (como o interrogatdrio de uma testemunha) t€m
um significado jusfundamental suplementar na medida em que restringem o
direito fundamental a reserva da intimidade da vida privada e familiar.

1v) De qualquer forma, ¢ de reter que do caracter restritivo do direito
a reserva da intimidade da vida privada destas investigagdes que incidem
sobre a vida privada de pessoas concretas deriva a aplicabilidade do regime
tragado no artigo 18., n.2 e 3, da Constituigdo, a saber: a reserva de lei anterior
e a exigéncia de proporcionalidade em sentido amplo.

v) Como consequéncia logica desta base fundamental, toda a investigacao
sobre a vida privada de uma pessoa ¢ relativamente proibida e, a ndo ser que
se faga nos termos e limites em que € legalmente permitida, ¢ uma abusiva
intromissdo na vida privada - o que tem como consequéncia a nulidade das
provas através dela obtidas, nos termos do artigo 32°, n° 8, da Constitui¢do e
do artigo 1260, n°3, do Codigo de Processo Penal.

Vi) Por outro lado, da mesma base, decorrem como traves-mestras do

regime dos actos de investigacdo da pratica de factos penalmente ilicitos, os
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principios da concentragdo da investigacdo no processo penal e da noticia do
crime que impdem, respectivamente, que todas as diligé€ncias que se destinem
a averiguar a eventual existéncia de responsabilidade criminal de um ou mais
cidaddos sejam executadas no contexto de um procedimento criminal, e, por
outro, que esse procedimento criminal apenas deve ser instaurado quando haja
uma suspeita minimamente fundada da pratica de um crime.

vii) Em consequéncia, como a jurisprudéncia constitucional assinalou,
apenas devera ter-se por licita a realizagdo de diligéncias exteriores ou prévias
ao processo penal que encontrem expresso assento legal, como sucede, desde
logo, com as medidas cautelares e de policia € com as acgdes de prevencao
previstas na Lei n.° 36/94, de 29 de Setembro.

viii) As acgOes de prevengdo, enquanto mecanismo pré- ou extra-
processual existem num espaco cuja legitimidade assenta na previsdo legal e
num regime especialmente restritivo (a fim de assegurar a respectiva
proporcionalidade), que passa por:

a. Restri¢do a finalidade de prevengao do perigo de crimes futuros, com
exclusdo da investigacdo de crimes passados;

b. Limitacao aos crimes do restrito catdlogo legal;

c. Reserva de competéncia ao Ministério Publico ¢ a PJ - sob
o acompanhamento do Ministério Publico -, ndo sendo admitida a intervencao
de qualquer outro 6rgado de policia, criminal ou outra.

d. Proibi¢dao de ofensa de direitos, liberdades e garantias dos cidadaos,
designadamente no direito a reserva da intimidade da vida privada e familiar
(n.° 1 do artigo 26.° da Constitui¢ao), para além da restricdo que elas proprias

fatalmente ja acarretam, ndo podendo designadamente passar por medidas
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legalmente restringidas ao processo penal - como os meios de obtengdao de
prova previstos no CPP ou em legislacdo avulsa (incluindo a quebra de sigilos,
mesmo dos sigilos bancario e fiscal);

e. Limitagdo da recolha da informacdo as entidades sujeitas a Lei
do Branqueamento concretamente envolvidas nas operagdes em causa;

f. Exigéncia de documentacao;

g. Limitacdo aos casos de inexisténcia de noticia do crime,
com imposi¢ao de imediata instauracao de processo penal logo que surja a
suspeita da pratica de um crime.

ix). Estdo hoje em geral excluidas as averiguagdes prévias ou
preliminares destinadas a verificar a existéncia de uma noticia de infracgao.

x). No ambito especifico da investigacdo do branqueamento de capitais,
sdo expressamente admitidas accdes de prevengdo, nos termos gerais supra
expostos (cfr. concl. 8.%), embora com:

a. Competéncia exclusiva do Ministério Publico, o qual terd
sempre pelo menos a sua orientacdo efectiva, ainda que a sua realizagdo possa
caber a UIF;

b. Limitacdo da recolha da informacao as "entidades sujeitas" a Lei do
Branqueamento concretamente envolvidas nas operagdoes em causa;

c. Limitagdo do uso das informacdes recolhidas a um processo
penal que seja aberto na sua imediata sequéncia, ndo podendo constituir uma
espécie de registo criminal de suspeitas infundadas.

x1) Sao também admitidas, nesse ambito, averiguacgoes prévias de factos
passados em ordem a apurar a existéncia de noticia da infraccdo, muito

embora em termos constitucionalmente deficitarios, por forca de falta de
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densidade normativa da lei habilitante da ingeréncia em direitos fundamentais
(no caso, do direito a reserva da intimidade da vida privada).

xii) A existéncia de fundamento legal sem a devida densidade impde
que o aplicador se mova dentro dos limites da letra da lei, mas ao abrigo de
uma interpretacdo constitucionalmente conforme e estreitamente orientada
pelo principio da proporcionalidade.

xiil) Numa tal leitura, as averiguagdes prévias em matéria de
branqueamento estdo sujeitas a um regime essencialmente andlogo ao das
accdes de prevencdo relativamente ao mesmo crime, apenas apresentando
alguma especialidade, na medida em que as diligéncias que, em sede de
averiguacOes prévias, podem ser levadas a cabo se tém de se cingir
rigorosamente ao esclarecimento da ou das concretas operacdes que foram
objecto de comunicagdo ou de suspeita, ou seja, a operagdes susceptiveis de
configurarem a pratica de crimes de branqueamento ou de financiamento de
terrorismo.

xiv) A realizagdo de actos de investigagao de factos penalmente ilicitos
pré ou extra-processuais fora dos casos e termos em que a lei a permite da
lugar a nulidade da prova - a qual ndo pode ser utilizada nem mesmo para
efeitos de noticia da infrac¢do - € com efeito a distancia nos termos gerais.

xv). No caso da Consulta foram realizados, em momento prévio a
abertura de inquérito, dois procedimentos administrativos (PA n.°s 201/2012 e
806/2013), originados por comunicagdes efectuadas ao abrigo da Lei n.°
25/2008, de 5 de Junho.

xvi) A investigagdo ou '"recolha de informacao" pré- ou extra-

processual:
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a. Iniciou-se e decorreu sem o esclarecimento da sua concreta finalidade
(preventiva ou de averiguagdes prévia);

b. Nao teve a direccdo do Ministério Publico e, em parte, foi realizada
por entidade incompetente (a Direc¢ao de Finangas de Braga);

c. Nao se cingiu as concretas operacdes "suspeitas" comunicadas, nem
as concretas entidades sujeitas a Lei do Branqueamento nelas envolvidas;

d. Envolveu uma amplissima violagao do sigilo bancério € uma quebra
total do segredo fiscal (alias, relativamente a inimeras sociedades que de uma
forma ou de outra forma consideradas "relacionadas com o Consulente);

e. Nao foi documentada nos termos legalmente exigidos;

f. Resultou em informagdo que foi usada em violagdo da proibigdo da
utilizagcdo exclusiva no processo penal,

g. Tendo inclusivamente continuado apos a abertura do inquérito.

xvii) A prova obtida desta forma, porquanto gravemente ofensiva do
direito a reserva da intimidade da vida privada do visado e violadora do
respectivo nucleo essencial, viola ampla e multimodamente os limites da
investigacao pré-processual.

xviii) E, por isso, € nula, ndo podendo ser utilizada, nos termos do artigo
32.°,n.° 8, da Constitui¢ao, e 126.°, n.° 3, do CPP.

xix). Tal nulidade abrange todas as provas recolhidas antes da abertura
do inquérito implica:

a. A inadmissibilidade da sua utilizagdo para efeitos de noticia

da infracc¢ao;
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b. A nulidade da quebra do segredo bancéario e fiscal que com
base exclusivamente nela foi determinada como primeiro acto de inquérito e,
bem assim, da prova obtida com base nela.

xX) No caso da Consulta, estdo em causa dois crimes da competéncia
reservada da Policia Judicidria: o primeiro, o branqueamento de capitais,
abrangido pela competéncia reservada exclusiva do artigo 7.°, n.° 2 da LOIC,
e, por isso, insusceptivel de ser investigado por qualquer outro 6rgdo de
policia criminal; o segundo, a fraude fiscal de valor superior a € 500.000,00,
abrangido pela competéncia reservada concorrencial do n® 4 do mesmo artigo,
cuja investigacdo apenas poderia ser conduzida, originariamente ou por
deferimento da autoridade judicidria, pela PJ, pela Unidade de Accdo Fiscal da
GNR, pelo Servicos de Estrangeiros e Fronteiras ou pela CMVM. Quanto ao
segundo crime, tendo sido a PJ a obter noticia da imputada infraccao, a
competéncia pertencia-lhe em exclusivo

xxi) Nao obstante a atribuicdo de competéncia exclusiva a PJ, foi
promovida pelo Ministério Publico, ao abrigo do disposto no artigo 270.°, do
CPP, o deferimento da realizacdo das diligéncias de investigagdo a Inspeccao
Tributéaria, Direccdo de Financas de Braga, mais concretamente a equipa de
investigacdo responsavel pela investigagdo em curso na designada "Operacao
Monte Branco".

xxi1). E na lei, bem como na Constituicdo, que as autoridades
publicas encontrardo o fundamento e os limites da permissdo estatal de

afectacao de direitos fundamentais dos cidadaos.
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xxiil) A densificacdo legal dos termos da execugdo destas ingeréncias
inclui, para além dos requisitos formais e dos pressupostos substantivos da sua
da entidade com competéncia para a sua execugao.

xxiv). Assim, quando o CPP prevé que certos tipos de medidas
desprovidas de urgéncia devem ser executados por 6rgao de policia criminal
ou por autoridade de policia criminal, devera essa permissdao ser conjugada
com o disposto no artigo 1.0 € com o respectivo reenvio para as leis organicas
e para a LOIC, por forma a que apenas o 6rgao ou a autoridade legalmente
competente possam fazé-lo. A reserva de lei que legitima a restricdo de
direitos fundamentais abrange, por isso, a defini¢do do 6rgdo legalmente
competente para o fazer.

xXv) A consequéncia para a atribuicdo, por iniciativa do Ministério
Publico, da competéncia para a investigacdo a orgao de policia criminal
legalmente incompetente deverd ser encontrada no regime geral das
invalidades do CPP.

xxvi). Daqui resulta, ndo s6 a imediata irregularidade de todos os efeitos
substantivos, processuais e materiais dos actos realizados por Orgao
incompetente, como a nulidade da prova obtida através de todos os actos em
que intervieram ilegalmente pessoas ndo legitimadas para tanto, na medida em
que tenham implicado a ilegal exposicao da vida privada do visado (artigo
126.9, n.° 3, do CPP).

xxvii). Por for¢a da nulidade de todas as provas obtidas anteriormente
processo, sao igualmente nulas as provas obtidas mediante a renovagdo da

quebra do segredo bancario determinada a 25 de Julho de 2013.
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XXViii) assim como o sdo as provas obtidas mediante a quebra do segredo

de supervisdo, as escutas telefonicas, a recolha de som e imagem, incluindo o

"varrimento electronico" ordenados por Despacho do TCIC de 26 de Setembro

do mesmo ano.

1) Dois Pareceres (Parecer I e II) elaborados pela Professora

Dr.? Teresa Quintela de Brito e pelo Mestre Dr. Jodo Gouveia de Caires.

O Parecer I, datado de 21 de janeiro de 2019, debruga-se sobre:

i) Os procedimentos administrativos de prevenciao do branqueamento
de capitais e do financiamento do terrorismo, a sua base legal, no que
consiste face a lei, os procedimentos administrativos de prevencao do
branqueamento de capitais e do financiamento do terrorismo, fazendo uma
clara distingao entre prevencao e investigagdo criminal, a luz das Leis n.%s
25/2008 87/2017.

Pugnando que o “continuum” entre prevengdo e investigacdo, a que se
assiste no dominio da criminalidade econdémica, financeira e organizada,
traduz-se no facto da noticia do crime sé se adquirir através de accoes de
prevencao especialmente vocacionadas, dada a complexidade técnica e
opacidade de certas formas de criminalidade, e algumas acgdes de
prevencao implicarem a realizacdo de actos tradicionalmente concebidos
como de investigagdo criminal, tendo decisivas implicagdes no capitulo
das proibi¢des de prova, a revelia das pertinentes proibi¢cdes de valoracao

e das garantias de defesa do cidadao visado.
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Sufragam que a recolha de informagdo sobre suspeitas concretas da
pratica de crimes constitui, ja € inequivocamente, investigagao criminal
proprio sensu, € que apesar de todas as suas insuficiéncias e lacunas, a Lei

o

n.° 25/2008 pretendia deixar intacta a fronteira entre “investigagdo
preventiva” € “investiga¢do criminal”, ao estabelecer, no artigo 16.°, n.° 2,
que as informagdes prestadas pelas entidades sujeitas aquando do seu
dever de comunicagdo, até, as acedidas pelo PGR e pela UIF nos termos
do artigo 41.° s6 poderiam ser utilizadas em processo penal, ou seja, ter
como fim o processo penal, quando através delas se adquirisse a noticia de
um crime, € ndo usadas para realizar investigacdo criminal, sob a capa de
acc¢oes de prevencao, fazendo a distingdo com a Lei 83/2017 (através do
artigo 56.°, n.°7), que in casu nao se aplica.

Defendem que a norma geral vertida no artigo 16.°, n.° 2 da Lei n.°
25/2008 assegura que a eventual investigagdo criminal, realizada em
fraude a lei, sob a capa de prevencao, apenas poderia quando muito dar
origem a uma notitia criminis, nunca a meios de prova susceptiveis de ser
usados no processo-penal contra o cidaddo-alvo dos procedimentos de
averiguacdo dita preventiva, sendo possibilitava-se que na pratica a
coberto da prevengdo, se realize verdadeira investigagdo criminal em
matéria de branqueamento de capitais de origem criminosa e do
financiamento do terrorismo, contornando as proibi¢des de prova vertidas
nos artigos 32.°, n.° 8 da CRP, 126.°, n.° 1, als. a) e d) e 3, 58.°, n.° 5 do
CPP, a presuncao da inocéncia € 0 nemo tenetur se ipsum accusare (artigos

32.°,n.°2,20.°n.%s 1,2 e 4 ¢ 25.° da CRP), da falta de promogao pelo MP
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ante a obtencdo da noticia do crime (artigos 219.°, n.° 1 da CRP, 48.°

262.°,n.°2 e 119.°% al. b) d CPP.

ii) Investigacdo criminal e quebra do sigilo bancario e fiscal a coberto
da prevencao, propugnando que em causa esta a derrogacdo do dever de
segredo, no sentido da sua inaplicabilidade prévia as informacoes,
documentos e demais elementos disponibilizados pelas entidades
obrigadas e respectivas autoridades sectoriais, € ainda através das escutas
telefonicas no Processo Monte Branco, analisando a admissibilidade da
quebra do sigilo bancario ao abrigo da prevengcdo em processos
administrativos.

Sufragam que a ilimitada derrogag¢dao de qualquer dever de segredo
imposto por via legislativa, regulamentar ou contratual, e posta ao servigo
de deveres de colaboracdo das entidades obrigadas e respectivas
autoridades sectoriais que extravasam a prevencao criminal, ndo pode
burlar nem os direitos e garantias constitucionais referidos, nem as normas
processuais penais relativas a quebra/violagao do sigilo na pendéncia de
um processo-crime (artigos 135.°, 182.° do CPP e 4.° da Lei n.° 5/2002),
por clara violagdo do direito a reserva da vida provada (artigo 26.°, n.° 1 da
CRP, e na liberdade de iniciativa econdmica, dos particulares e das
institui¢des financeiras (artigos 61.° € 80.°, al. ¢) da CRP).

Defendem que no Volume I dos presentes autos (v.g. Relatorio de fls. 2-
8, fls. 6, e de fls. 9-18, fls. 16, despacho de fls. 212-213, fls. 212) e no
Relatorio de informacao sobre Carlos dos Santos Silva elaborado pela D.F.

de Braga (Apenso A ao Proc. n.° 122/13.8TELSB, pp. 13 ss. e 123),
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encontra-se documentada uma ampla quebra do sigilo fiscal no ambito dos
PA n.°s 201/2012 e 806/2013, relativamente ao arguido Carlos Santos
Silva.

Tal quebra ndo era de todo permitida pela Lei n.° 25/2008, cujo artigo
41.° se referia tdo-s6 ao acesso, pelo PGR e pela UIF, a informacao
financeira, administrativa, judicial e policial relevante para o desempenho
das suas atribuigdes preventivas do branqueamento de capitais e do
financiamento do terrorismo (cfr. artigo 64.°, n.°s 1 e 2, als. b) e d) da Lei
Geral Tributaria), com a consequéncia de ser nula e inaproveitavel para a
instauragdo do processo crime n.° 122/13.8TELSB a eventual nofitia
criminis alcangada por via da quebra ilegal do sigilo fiscal contra o
arguido Carlos Santos Silva, a coberto da prevencao do branqueamento de
capitais e mediante abusiva intromissdo na sua vida privada (artigo 32.°,
n.°8 da CRP e 126.°, n.° 3 do CPP).

No que respeita ao Processo Monte Branco os resultados a cruzar entre
o NUIPC 207/15.5TELSB e os presentes autos nada teria de fortuitos,
porquanto foram intencionalmente procurados, servindo os presentes autos
e os do Monte Branco para realizar investigacdo criminal contra as
mesmas pessoas. Sufragam que este pleno e o cruzamento de dados
deliberadamente procurado tornam mais do que duvidosa a legitimidade
da invocagdo do regime dos conhecimentos fortuitos e da migracao da
prova entre processos crime (artigo 187.°, n.° 7 do CPP), j& que esse pleno
do lado da investigacdo criminal foi deliberadamente procurado e

construido a revelia da propria lei, logo na pendéncia dos PA n.%s
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201/2012 e 806/2013 que a certa altura ja eram materialmente o processo

“Marqués”.

iii) Analise de varios Acordaos do Tribunal Constitucional, sobre
a admissibilidade de investigacdo criminal pré-inquérito ou extra-

inquéritos (Acordaos do TC n.°s 7/1987, 456/93, 334/94 ¢ 105/2004);

iv) Competéncia funcional e material para abrir o processo
administrativo de averiguacdes preventivas e para a actividade de
investigacdo e de recolha de prova, com analise de Acordao do TC (n.%s
340/2013 e 360/2016) a fim de aferir se as informagdes poderao ser prova

permitida ou proibida.

Ao abrigo da Lei n.° 25/2008, a competéncia material e funcional para
a prevengao dos crimes de branqueamento de capitais e de financiamento
ao terrorismo, incluindo os procedimentos administrativos de
averiguagdes  prévias. E  do  PGR/Director do  DCIAP,
assistido/coadjuvado pela UIF da PJ, competéncia territorial que, por
natureza, abrange todo o territdrio nacional, e exclusiva no que respeita a
direccdo funcional destas ac¢des, ndo sendo esta competéncia para a
prevencdo susceptivel de delegagdao pelo MP em outra entidade policial
que ndo aquela a qual, expressa, propositada e inequivocamente, cada
regime legal de prevencdo atribui competéncia legal para coadjuvar o

MP, a UNCC da PJ (Lei n.° 36/94) ¢ a UIF da PJ (Lei 25/2008).
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Propugnam que a interpretacdo normativa conjugada dos preceitos
legais da LOIC e CPP, no sentido de que o MP pode delegar competéncia
para a investigacdo em OPC distinto daquele previsto expressamente na
mesma, ¢ inconstitucional por violagao do artigo 18.°, n.° 2, 20.°, n.° 4,
32.°,n.° 1 e 8 da CRP, pelo que no caso sub judice tendo sido delegado
pelo MP a investigacdo pela AT- Inspeccdo Tributaria, DF de Braga, ¢
ilegal toda a actividade de prevencao e de investigagao desenvolvida pelo
OPC que legalmente ndo teria competéncia para tal, tendo gerado uma
proibicao de prova por violagao do artigo 32.°, n.° 8 da CRP, por clara
intromissdo na vida privada sem expressa permissao legal, ndo podendo
tais provas ser valoradas, a nenhum titulo, no sentido incriminador dos

arguidos.

O Parecer 11, datado de 21 de janeiro de 2019, debruga-se sobre:

i) Incompatibilidade do regime das escutas (investigacio de um
crime) com a actividade extra processual, prevencio e PA

A prevengdo apesar de ndo ter regime legal proprio, dependendo de cada
regime legal expresso, de acordo com a doutrina e a Jurisprudéncia
Constitucional, estd ancorada nos principios constitucionais relativos a
restricdo de direitos fundamentais (principio de reserva de lei, da
proporcionalidade). A actividade de prevengdo ndo pode ser
funcionalizada aos OPC sem a direccao (efectiva) do MP, nem pode, ao
abrigo da etiqueta de prevengdo obter-se prova ou elementos, através de
meios expeditos e despidos de qualquer controlo judicial de actos

materialmente instrutorios, a margem do CPP e da propria CRP, porquanto
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a vinculagdo finalistica da prevencdo ¢ a aquisicdo da noticia de crime,
estando esta adquirida, deve cessar a prevenc¢dao dando lugar a abertura
obrigatéria de inquérito, € mesmo nos casos expressamente previstos de
prevengao com recurso a meios ocultos (v.g. o regime da acgdo encoberta),
ndo héd qualquer permissdo legal de escutas telefonicas em sede de
prevengao, com estrito cumprimento do comando constitucional do artigo
34.°,n.° 4 da CRP.

Sufragam que no caso sub judice, praticaram-se actos materialmente
idénticos aos de um inquérito, com investigacao criminal sob a etiqueta de
prevengdo/averiguagdes prévias, violando-se a finalidade destas, sem se
abrir inquérito quando foi adquirida a noticia de crime e sem se constituir
arguido pessoa certa contra a qual corria a investigagdo, violou-se a
reserva de juiz de actos materialmente instrutorios, a estrutura acusatoria e
o estatuto processual de arguido, incluindo o nemo tenetur, tendo ainda
assim, sido obtidos elementos com a quebra do sigilo bancério em sede de
prevengdao que viriam a ser atendidos no processo-crime formalmente
subsequente para efeitos, entre outros, de autorizagdo de escutas.

Defendem que a utilizagdo de tais elementos no processo-crime
subsequente para efeitos de motivacao da autorizacao de excutas deve ser
afastada dado que os mesmos foram obtidos com bypass ou fraude ao
estatuto de defesa do arguido, adiando-se o momento de constitui¢ao do
mesmo, ou utilizando-se técnicas similares que constituem meio enganoso
ou ofenda, a sua integridade moral, ou seja, a utilizacdo de métodos
proibidos de prova, nos termos do artigo 126.°, n.°s 1 e 2 do CPP, constitui

sempre uma proibi¢do absoluta de prova, que gera proibi¢dao de valoragao
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(artigo 32.°, n.° 8 da CRP), sem prejuizo de simultaneamente
corresponderem a métodos relativamente proibidos (artigo 126.°, n.° 3 do
CPP), dado terem sido obtidos sem o consentimento/acordo dos visados e
fora da permissao legal, constituindo prova nula por proibida, por haver
abusiva intromissao na vida privada (artigo 32.°, n.° 8 da CRP).
Propugnam que se trata de prova proibida, que ndo produz qualquer
efeito (salvo para responsabilizar os que violaram, tal proibi¢do), ndo
podendo ser repetidas, com eficacia erga omnes e insandvel (mesmo apos
o transito em julgado), e devido ao efeito-a-distdncia podendo
contaminar/manchar as provas secunddrias casualmente vinculadas a

prova principal.

ii) Escutas e sigilo bancario: validade e migracio da prova entre
processos-crimes (v.g. “Monte Branco” / “Marqués”).
Admissibilidade, limites e consequéncias: a fraude ao regime
dos conhecimentos fortuitos: prova proibida

A transmissao/migragao dos elementos adquiridos em actividade extra-
processual para o processo-crime subsequente deverd ser feita na sua
integralidade, devido ao estrito dever de registo e documentagdo em ordem

a sua apreciacdo no processo-crime, Unica forma de assegurar o controlo

judicial e o cumprimento do estatuto de arguido. O valor dos elementos

recolhidos dependera do cumprimento dos fins de cada actividade extra-
processual, mediante despacho da autoridade judicidria, tendo tais

elementos o valor de informacao ou de prova.
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Existindo dois regimes de quebra do sigilo bancario para efeitos de
investigagdo criminal, por um lado o regime geral previsto no CPP ¢ o
regime especial (de combate a criminalidade organizada economico-
financeira), cujas caracteristicas principais sdo a desjurisdicionalizagdo
(eliminacdo do incidente processual), a desjudicializagdo (exclusdo da
intervengao prévia do JIC como regra), ¢ a excepcionalidade quer via da
simplificagdo dos requisitos, quer por via do acesso directo a informacao.

No entanto, sufragam que esta medida de excepcdo ao regime geral,
como efectivo meio de investigagdo ndo “aberto”, a intervengao judicial
ex post (através da validacao substantiva) ¢ requisito de legitimidade para
o aproveitamento/utilizagdo dos elementos obtidos, sob pena de
inconstitucionalidade das normas em causa (por violagao do principio da
proporcionalidade (artigo 18.°, n.° 2 da CRP), dos direitos materiais-
substantivos afectados (artigo 26.°, n.° 1 da CRP), e dos direitos
adjectivos-processuais atinentes ao estatuto de arguido e a reserva de juiz
de actos materialmente instrutérios (artigos 20.°, n.° 4, 32.°, n.° 1 a 5 da
CRP)).

Propugnam a inconstitucionalidade caso ndo seja admitida a intervengao
judicial, pelo menos ex post, na validagdo dos elementos recolhidos, que
aprecie o cumprimento da vinculagdo finalistica: por um lado, a prevengao
(com especial ponderacdo do meio-fim), e por outro, a fronteira da
aquisi¢cdo da noticia de crime.

Sendo que no caso dos autos, desenvolveu-se anos de investigacdo em
sentido material, sob a capa genérica de prevengao, ao abrigo do regime do

branqueamento de capitais, com total levantamento do sigilo bancario,
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sem interven¢do judicial, contra pessoa certa e sobre a qual havia ja a
suspeita fundada da pratica de crime.

A abertura de inquérito ¢ assumida como prosseguimento da
investigacao iniciada em 2 PA, cujo teor nem migrou na totalidade para os
autos de inquérito (violando-se o dever elementar de registo e
documentagao de toda a actividade), tendo-se mantido aberto o PA n.°
806/2013 ao mesmo tempo que decorria ja o inquérito-crime.

Defendem que os elementos recolhidos em sede de PA ndo podem ser
utilizados a qualquer titulo, quer por terem sido obtidos ilegalmente, quer
por ndo terem migrado integralmente para o processo-crime, constituindo
assim provas proibidas ao menos nos termos do artigo 126.°, n.° 3 do CPP
e 32.°, n.° 8, por corresponderem a abusiva intromissdo na vida privada, a
que acresce a instrumentalizacdo das entidades sujeitas ao dever de
colaboragdo, sob o véu da prevencdo, constituindo na utilizacdo de
métodos absolutamente proibidos, v.g., de meios enganosos ¢ de promessa
de vantagem legalmente inadmissivel (art.® 126.°, n.°s 1 e 2, als. a) e ¢) do
CPP), e por inconstitucionalidade, por violagdao dos art.® 18.°, n.° 2, 20.°,
n.°4,26.°% n°1,32° n° 1 a5 e 8 da CRP, a interpretagdo normativa
conjugada dos art.° 16.° a 20.° e 40.° da Lei n.° 25/2008, de 05/06 e 126.°,
n.°s 1 e 3 do CPP, segundo a qual podem ser utilizados elementos obtidos
em sede de prevencdo que ndo migraram na sua integralidade para o
processo-crime, por negar-se ao arguido os meios necessarios para o
exercicio do direito de defesa, do direito a um processo justo e equitativo,
do nemo tenetur, do contraditorio, da reserva de juiz (que deve assegurar

um controlo efectivo da actividade pré-processual), do direito a lealdade e
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igualdade de armas e por corresponder a uma abusiva (manifestamente
desproporcional) intromissao na vida privada.

Sufragam que apenas poderdo ser aproveitadas as escutas obtidas em
outro processo, em curso ou a instaurar, quando preencham os ambitos
objectivo (crimes do catdlogo do n.° 1 do artigo 187.°) e subjectivo
(relativamente as pessoas que possam ser alvo de escuta nos termos do n.°
4 do mesmo preceito) e quando seja indispensdvel a prova do crime de
catalogo, sendo esse o sentido util da expressao “so pode ser utilizado em
outro processo”’. Para a migracdo de escutas telefonicas devera a
autoridade judiciaria, no processo de origem, apreciar a validade da prova,
e sendo valida, extrair certiddo, remetendo-a ao processo de destino, € a
autoridade judiciaria, no processo de destino, proceder a idéntico exame,
ficando o valor probatério dos elementos migrados dependente da validade
na sua origem ¢ do seu aproveitamento no processo de destino, sendo
validos serdo usados como prova no novo processo, sendo invalidos, na
origem, ou no destino, ndo terdo qualquer aproveitamento ou valor.

No caso sub judice, defendem que serdo nulos os conhecimentos
fortuitos migrados para os presentes autos, € bem assim todas as provas
adquiridas a partir daqueles, por ter sido obtida tal prova fora do previsto
na norma legal, e ndo havendo consentimento dos visados, constitui uma
abusiva intromissao na vida privada e nas telecomunicacdes (artigo 32.°
n.° 8 da CRP).

Invocam que a interpretacdo correcta do regime dos conhecimentos
fortuitos, ndo pode deixar de exigir o mesmo critério para o n.° 7 € para o

n.° 1 do artigo 187.° quanto a indispensabilidade como sinénimo de quase
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impossibilidade, a unica diferenga € a circunstancia temporal em que tal
juizo ¢ realizado, devendo a validagdo incluir a ponderagdo concreta dos

principios da proporcionalidade e da subsidiariedade.

iii) Cumprimento dos critérios constitucionais e legais no
despacho judicial que autoriza as escutas telefonicas

O despacho que autorizou as escutas nos presentes autos nao
procedeu a ponderagdo exigente, ndo tendo densidade suficiente,
nomeadamente por ndo ter demonstrado de que modo a escuta seria o
unico meio idoneo a prosseguir a investigacdo, ndo se evidenciar
qualquer necessidade de escuta naquela fase, tendo em conta que nao
tinha esgotado minimamente a “pista bancdria” continuada com o
processo-crime, € nao ser inteligivel o juizo de como seriam as escutas
autorizadas a exacta medida adequada a cumprir aqueles fins de
investigacao, pelo que constituiram um excesso proibido.

Sufragam ainda que o despacho que autorizou as escutas no
ambito de presente processo € invalido por ndo conter sequer qualquer
juizo de subsidiariedade e da exigente ponderacdo que a cumulacio de
meios ocultos convoca (por ter ao mesmo tempo quebra sigilo bancério
em sede de prevengdo e escutas ambientais, sendo inadmissivel uma
“vigilancia total”), e nulo, por ndo ter a motivagdo, gerando uma
proibi¢do de prova (art.® 126.°, n.° 3 e 190.°), por ndo se ter cumprido

com o caso previsto na lei (ndo cumprimento dos requisitos do art.°
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187.°, n.° 1), e ndo havendo consentimento/acordo dos visados, tais
provas sdo nulas por proibidas nos termos do artigo 32.°, n.° 8 da CRP, a
que acresce a ‘“validacdo” de conhecimentos fortuitos adquiridos com
escutas realizadas aos mesmos alvos no processo “Monte Branco”.
Defendem que a interpretagdo normativa conjugada dos art.°
187.°,n.°1, 190.° ¢ 126.°, n.° 3 do CPP, segundo a qual o despacho que
autoriza escutas, com falta ¢ insuficiéncia de fundamentacdo, nao ¢
nulo, podendo ser utilizadas tais escutas, ¢ inconstitucional por violagdo
directa dos principios (proporcionalidade, subsidiariedade, reserva de lei
e reserva de juiz) e direitos (materiais-substantivos e adjectivos-
processuais) constitucionalmente protegidos € que sdo lesados com as
escutas telefonicas, in maxime os art.° 18.°, n.° 2, 20.°, n.° 4, 32.°, n.%s 1

ad4e8e34.° n°4 daCRP, além dos art.° 6.°, n.°s 1 ¢ 8 da CEDH.

iv) Autorizacao do JIC de Localizacao celular e Varrimento

electronico nao requeridos pelo MP- consequéncias: prova proibida
As escutas telefonicas dependem da prévia e expressa promog¢ao do MP
ao JIC, nos termos do artigo 187.°, n.° 1 do CPP, de acordo com os
principios constitucionais da estrutura acusatdria (art.° 32.°, n.° 5 da
CRP), da autonomia do MP e a direc¢ao do inquérito como sindénimo de
titularidade de ac¢do penal, e bem assim da reserva de juiz de actos
materialmente instrutérios. Nos autos, as medidas de localizacao celular
e de varrimento electronico ndo foram promovidas pelo MP, apesar de
“autorizadas” pelo JIC, sufragando que este despacho ¢ nulo, sendo

nulas todas as provas obtidas com tais medidas, ¢ bem assim as
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subsequentes que estejam numa relagdo de causalidade com aquelas por
se tratar de prova proibida (por ndo haver consentimento/acordo dos
visados, nem se ter cumprido os requisitos de substincia da norma
habilitante no caso da localizagao celular), nos termos do art.° 187.°, n.°
1 exvi189.,n.°2,190.°, 126.°,n.° 3 do CPP ¢ 32.°, n.° 8 da CRP.
Propugnam ainda a inconstitucionalidade, por violagdao dos art.’
18.° n.° 2, 32° n° 4 e 5, 219.°, n° 1 e 2 da CRP, a interpretacao
normativa conjugada dos artigos 187.°, n.° 1 ex vi 189.°, n° 2 do CPP,
no sentido de que ¢ permitido ao JIC determinar a localizagdo celular (e
o varrimento electronico se o0 mesmo fosse meio tipico) sem que tenha
havido expressa promocdao do MP, bem como a interpretacdo dos
artigos 125.°, 187.°, n.° 1 ex vi 189.° do CPP, segundo a qual o
varrimento electronico nao carece de expressa previsdo legal ou
promogao autébnoma do MP, por violagao da reserva de lei (artigos 18.°,
n.° 2, 165.°, n.° 1, als. b) e ¢) da CRP), da aplicacao imediata/directa dos
direitos, liberdades e garantias fundamentais a todas as entidades

publicas, incluindo os tribunais, e da separag¢ao de poderes.

Sem prejuizo das véarias nulidades e inconstitucionalidades arguidas, o

arguido peticiona a final pelo proferimento de decisdo de nao pronuncia.

Aok

O arguido GONCALO NUNO MENDES DA TRINDADE
FERREIRA requereu abertura de instrucdo, alegando em suma, a total
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auséncia de responsabilidade criminal, relativamente a cada um dos crimes

por que vem acusado.

Alega que o libelo acusatério construiu uma narrativa, suportada em
conhecimentos e factos que ndo eram, nem podiam ser, do conhecimento do
Arguido, ignorando a condicdo de Advogado e as condi¢des do exercicio do
mandato, tendo toda a intervencdo do arguido e conhecimento dos factos
elencados nos presentes autos foi enquanto Advogado, peticionando a final

pelo proferimento de decisdo de ndo prondncia.

*kk

O ARGUIDO HELDER JOSE BATAGLIA DOS SANTOS requereu abertura

de instrugao, alegando em suma:
I. DA INCOMPETENCIA TERRITORIAL DA LEI PENAL PORTUGUESA

Que a lei penal portuguesa ndo ¢ competente para o sancionamento dos
alegados factos descritos na Acusagdo, porquanto nao ¢ aplicavel aos factos
assim descritos, pelo que ndo pode o Arguido ser julgado criminalmente,
perante as instancias jurisdicionais portuguesas, com base na pratica de factos
que escapam ao ambito da jurisdigdo penal portuguesa, requerendo a

declaracao de extin¢ao do presente procedimento criminal.

II. DA APLICABILIDADE DO PRINCIPIO NE BIS IN IDEM NA SUA VERTENTE

INTERNACIONAL E DA LEI DE AMNISTIA DA REPUBLICA DE ANGOLA

Nem a jurisdicdo portuguesa se pode arrogar a possibilidade de

sancionar tais comportamentos, uma vez que o0s mesmos ja foram
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definitivamente investigados e apreciados por outra jurisdi¢do, in casu a
jurisdigdo angolana, porquanto os factos que a Acusacdo entende
consubstanciarem a pratica de crimes de branqueamento foram ja apreciados
pelas competentes autoridades judicidrias angolanas, tendo sido proferida
decisdo de arquivamento — o que sempre impoe a ordem juridica portuguesa
a obrigagcdo de se abster de apreciar, e eventualmente sancionar, 0s mesmos
factos, sob pena de violagdo do principio ne bis in idem, na sua vertente

internacional.
III. DOS CRIMES DE BRANQUEAMENTO

O crime de branqueamento pressupde a pratica de um crime precedente, o
que, in casu, corresponderia a alegados crimes de corrupgao activa e passiva
para acto ilicito, no que toca a 4 (quatro) agrupamentos de indicios de
branqueamento atribuidos ao Arguido Hélder Bataglia, e a 1 (um) crime de
abuso de confianga, quanto ao agrupamento de indicios referente as
transferéncias bancarias operadas entre contas tituladas pela ES ENTERPRISES,

pela GREEN EMERALD e pela SAVOICES.

Invoca o arguido que ndo estd em causa, nos presentes autos, a pratica de
condutas tipicas de corrup¢do que visassem um concreto “acto ilicito”
praticado por funcionario — elemento exigido pelo tipo objectivo do crime —
, mas antes uma “‘corrupg¢dao moral” ou “corrupgdo da personalidade”, o que
traduz uma renuncia a construgdo tipica do crime de corrup¢do para acto
ilicito, a qual exige mercadejar com o cargo, ou seja, a verificagdo de um

sinalagma entre uma contrapartida prometida ou prestada, por um lado, € um
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concreto acto ilicito, por outro, sem o qual ndo ¢ possivel concluir pela

verificacdo de um crime de corrupg¢ao passiva para acto ilicito.

Alega que ndo se verificando a pratica dos ilicitos-tipicos previstos nos
artigos 372.° e 374.° do CP, na redaccao vigente a data dos factos, que
configurariam, no entendimento da Acusagdo, os ilicitos-tipicos precedentes
de 4 (quatro) crimes de branqueamento imputados ao Arguido Hélder
Bataglia, cai concomitantemente a imputacdo desses mesmos crimes de

branqueamento, por nao existir qualquer ilicito-tipico precedente.

No entanto, alega ainda que se aceitasse toda a factualidade descrita na
Acusacdo e que, de facto, se teriam verificado os ilicitos-tipicos precedentes
das alegadas condutas de branqueamento, a verdade ¢ que os factos em causa
nao lograriam preencher o ilicito penal de branqueamento, p. € p. pelo artigo
368.°-A do CP, uma vez que existem abundantemente nos autos elementos
probatérios que enquadram e justificam as transferéncias bancarias que a
Acusagao entende consubstanciarem a pratica de tais crimes, porquanto as
diversas transferéncias realizadas entre contas bancarias tituladas pelo
Arguido Hélder Bataglia e pelo Arguido José Paulo Bernardo Pinto de Sousa
correspondem a um contrato de mutuo pessoal celebrado entre ambos os
Arguidos, bem como aos respectivos reembolsos do capital mutuado, tendo
sido junto como prova documental no requerimento de abertura de instrucao
do Arguido José Paulo Bernardo Pinto de Sousa, ¢ que consta do Apenso

Tematico FD.

115



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

Tal como argumenta que as operacdes bancdrias estabelecidas entre as
contas bancérias tituladas pelas entidades GREEN EMERALD e SAVOICES,
também as mesmas se encontram devidamente justificadas e contextualizadas
nos autos, em particular em documentacao apreendida no dmbito da realizacao
de diligéncias de busca e apreensao, que constam do Apenso de Busca n.® 63-
A, em particular o respectivo documento n.° 3 (datado de Novembro de 2010),
que evidenciam que apenas estava em causa a restitui¢do, por parte do
Arguido Hélder Bataglia ao Arguido Ricardo Salgado, de montante que este
havia emprestado ao primeiro, em 1999, no valor de € 2.300.000,00 (dois

milhdes e trezentos mil euros), acrescido dos juros convencionados.

Argumenta ainda que a mera cedéncia de contas bancdrias, no sentido de
servirem de ponte ou de passagem a determinadas quantias monetarias
correspondentes a alegadas peitas pagas no contexto de um pacto corruptivo,
ou destinadas a serem, a posteriori, ilegitimamente apropriadas por terceiro,
nao constitui qualquer acto tipico de execucao do crime de branqueamento, tal
como se encontra consagrado no artigo 368.°-A do CP, dado que sempre se
configuram como um prolongamento natural e expectdvel do crime de
corrupcao que o precede, ndo podendo ser autonomamente sancionado como
branqueamento, independentemente de serem adoptadas pelo proprio agente
corruptor ou por um terceiro que desconhece em absoluto o alegado pacto

corruptivo.

Invocando que acep¢do diversa, traduziria interpretacdo materialmente
inconstitucional do artigo 368.°-A do CP, por violagdo do principio da

legalidade, do principio da necessidade de tutela penal e do principio da
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proporcionalidade, nos termos dos artigos 1.°, 2.°, 3.°, n.° 2, 13.°, 18.°, n.° 2,
20.° n* 1 a 4, 29.° ¢ 32.° da Lei Fundamental, na medida em que
corresponderia a interpretacdo normativa que extravasaria o sentido permitido
pela letra da lei e o propdsito politico-criminal que lhe subjaz e que se

encontra na sua génese.

Alega ainda que as condutas imputadas ao Arguido também ndo
preenchem o dolo especifico exigido pelo artigo 368.°-A, n.° 2, do CP, ou seja,
um proposito de “ocultar ou dissimular a verdadeira natureza, origem,
localizagdo, disposi¢ao, movimentagdo ou titularidade das vantagens, ou os
direitos a ela relativos”, porquanto nem a propria Acusagdo lhe imputa, nem
os eclementos constantes dos autos permitem sustentar, um putativo
conhecimento por parte do Arguido do pacto corruptivo e, consequentemente,
um conhecimento da alegada proveniéncia ilicita das quantias monetarias
transferidas. Pelo que, ao Arguido nunca poderia ser atribuido dolo especifico

de branqueamento.

Argumenta que o mesmo entendimento se aplicam aos factos que se
relacionam com os montantes recebidos em conta bancaria titulada pela Green
Emerald e provenientes da ES Enterprises e ulterior transferéncia para conta
bancaria titulada pela Savoices, controlada pelo Arguido Ricardo Salgado,
porque, a ser assim, o crime de branqueamento ter-se-ia consumado antes de
se consumar o alegado crime precedente, que corresponderia ao putativo

crime de abuso de confianga, o que seria manifestamente 1logico.
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Tal como suscita a violagdo do principio ne bis in idem, porquanto no
entendimento sufragado pela Acusagdo, os alegados factos em causa ainda
traduziriam actos de execucdo do crime de abuso de confianca (igualmente
imputado ao Arguido Hélder Bataglia), pelo que ndo podem ser duplamente

valorados como consubstanciando dois crimes autonomos, sob pena de

violagdo do principio ne bis in idem.

Alega ainda que o crime de branqueamento ¢ um crime doloso, que
pressupOe a verificagdo cumulativa de um elemento intelectual e de um
elemento volitivo, sendo que o arguido nunca representou o seu
comportamento como correspondendo a uma qualquer modalidade de
encobrimento ou ocultagdo da proveniéncia ilicita de determinadas quantias
monetarias, como alids ndo resulta da indiciagdo factual descrita pela

Acusacao.

Na representagdo do Arguido, estavam apenas em causa operagdes
bancarias e transferéncias de montantes pecunidrios e nao etapas tendentes a
branquear os montantes pecunidrios envolvidos, introduzindo na economia
licita vantagens de proveniéncia ilicita, e nem o Arguido sabia que os
montantes pecunidrios em causa corresponderiam a um pretenso suborno,

desde logo por desconhecer a existéncia de um putativo pacto corruptivo.

Pelo que, também ndao manifestou ou revelou uma vontade dirigida a
realiza¢do tipica do ilicito penal de branqueamento, nao sendo possivel
formular um juizo de censura penal relativamente aos comportamentos do

Arguido, os quais ndo preenchem o tipo legal de crime de branqueamento.
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IV. DO CRIME DE ABUSO DE CONFIANCA

Invoca o arguido que sem prejuizo do que acima expendeu sobre a dupla
valoracdo do mesmo comportamento, ndo encontra suporte nos indicios
recolhidos na fase de inquérito, porque a Acusagdo nao logra demonstrar
qualquer ligacdo directa entre as transferéncias operadas a partir de conta
bancaria titulada pela ES ENTERPRISES e a conta titulada pela GREEN
EMERALD, em Novembro de 2010, por um lado, ¢ as transferéncias bancarias
a partir de conta titulada pela GREEN EMERALD para conta titulada pela
SAVOICES, por outro lado, sendo que a acusacao apenas presume uma ligagao
ilicita entre essas transferéncias, sem que os indicios recolhidos sustentem tal

conclusao.

Desde logo, os montantes transferidos no primeiro bloco de
transferéncias referido (€ 15.000.000,00) s3ao distintos dos montantes
transferidos no segundo conjunto de transferéncias bancarias (€
2.750.000,00), acrescido que a Acusacdo desconsiderou que os montantes
transferidos a partir de conta bancdria titulada pela GREEN EMERALD para
conta titulada pela SAVOICES correspondem ao reembolso de capital
mutuado, acrescido de juros, no seguimento de contrato de mutuo pessoal
celebrado entre o Arguido Hélder Bataglia e o Arguido Ricardo Salgado, nos
termos do qual o segundo emprestou, em 1999, ao primeiro o montante de €
2.300.000,00 (dois milhdes e trezentos mil euros), acrescido de juros, o que
se encontra devidamente documentado nos autos, no documento n.° 3 do

Apenso de Busca n.° 63-A.
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Argumenta que o raciocinio indiciario prosseguido pela Acusagdo ndo se
afigura verosimil, de entre os € 15.000.000,00 (quinze milhdes de euros)
recebidos na conta bancaria titulada pela GREEN EMERALD, € 2.750.000,00
(dois milhdes setecentos e cinquenta mil euros) teriam sido transferidos para
conta titulada pela SAVOICES, para que o Arguido Ricardo Salgado se
apropriasse da mesma, por fim, € 8.000.000,00 (oito milhdes de euros)
teriam servido de base ao pagamento de sinal estipulado no contrato-
promessa de compra e venda do imdvel Kanhangulo, concluindo a Acusagao
que o remanescente, no valor de € 4.250.000,00 (quatro milhdes duzentos e
cinquenta mil euros), representaria a “compensacao’ auferida pelo Arguido
Hélder Bataglia pela “colaboragdo prestada na montagem dos circuitos de

passagem dos fundos.

Sufraga o arguido que mesmo num plano meramente indiciario, tal
entendimento, afigura-se estranho e inusitado, por contrariar as regras da
experiéncia ¢ da sensibilidade comum, uma vez que a putativa remuneracao
seria em muito superior ao montante que alegadamente teria sido apropriado
pelo Arguido Ricardo Salgado, seria inclusive uma pretensa remuneragado
superior a metade do valor que se destinaria a chegar a esfera do Arguido
José Sdcrates, argumentando que tal ndo € verosimil ou coerente. Acrescido
do hiato temporal de cerca de 4 (quatro) anos que mediou entre a OPA, que
remonta a 2006, na qual teria intervindo o Arguido José Socrates, e as
transferéncias bancarias determinadas pelo Arguido He¢lder Bataglia,

argumentando ndo se compreender como pode a Acusagdo concluir que o
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pagamento da alegada peifta tenha sido diferido, ainda que parcialmente, por

sensivelmente 4 (quatro) anos.

Sem prejuizo de tais incongruéncias indiciarias evidenciadas na
Acusagdo, invoca que os factos em apreco nao preenchem o crime de abuso
de confianga, pois ndo ¢ possivel concluir que o Arguido se tenha apropriado
de qualquer quantia monetaria alheia, em que nem a propria Acusacao
imputa ao Arguido qualquer acto de execucdo do crime de abuso de
confianga, enquanto ilicito penal traduzido numa auténtica inversao do titulo
da posse. Acrescido que o Arguido ndo manifestou uma qualquer vontade
especifica dirigida a apropriacao de algo de que o proprio nao se apropriou,
nem sequer representou que o seu comportamento pudesse consubstanciar a
apropriacdo de qualquer quantia monetdria alheia, invocando ainda que

também nao agiu com dolo.
V. DOS CRIMES DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO

No que respeita aos dois crimes de falsificagdo de documento, alega que
a acusagdo nao oferece um substrato factual que permita sustentar a imputacgao
de qualquer acto de execucao do tipo de ilicito penal respectivo, e sem actos
de execugdo ndo ¢ possivel atribuir a um agente a pratica de qualquer ilicito
criminal, porquanto relativamente ao contrato-promessa de compra e venda do
imével Kanhangulo, a Acusagdo limita-se a presumir que, tendo ocorrido
incumprimento contratual, e ndo tendo sido celebrado o contrato definitivo de
compra e venda, o mesmo contrato-promessa ¢ falso, argumentando que o

Arguido ndo possui qualquer envolvimento na celebracdo do referido
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contrato-promessa, nao tendo sequer intervindo na veste de parte contratual,
dado que a acusagdo limita-se a alegar que a sociedade ENINVEST, promitente-
compradora, traduzia um “projecto” da sociedade MARGEST CONSULTORIA E

GESTAO LIMITADA, esta controlada pelo Arguido Hélder Bataglia.

Invoca que relativamente ao contrato de prestacdo de servigos celebrado
entre a ES ENTERPRISES e o Arguido Hélder Bataglia, além das insuficiéncias
factuais da Acusagdo, também ndo resulta qualquer possibilidade de
preenchimento do crime de falsificagdo de documento, porquanto volvidos
cinco anos sobre a celebracdo de um contrato que estipulava o pagamento, por
parte da ES ENTERPRISES, de uma contrapartida pela implementacao e
desenvolvimento de negbdcios e investimentos em varios sectores de
actividade, por parte do Arguido Hélder Bataglia, em particular na Republica
de Angola e na Republica do Congo, a ES ENTERPRISES cumpriu o seu dever
contratual, transferindo, em dois momentos temporais, respectivamente 8 e 18
de Novembro de 2010, a totalidade de € 15.000.000,00 (quinze milhdes de
euros) para uma conta bancaria titulada pela GREEN EMERALD, inexistindo no
libelo acusatério qualquer acto concreto de execugao do crime de falsificacao

de documento.
V1. DOS CRIMES DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA

E imputado em sede de libelo acusatério ao Arguido Hélder Bataglia a
pratica de dois crimes de fraude fiscal qualificada, sob a forma dolosa ¢ em
co-autoria com o Arguido Ricardo Salgado, por o arguido ter obtido

beneficios fiscais e vantagens patrimoniais resultantes da putativa auséncia de
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declaracao dos rendimentos, alegadamente obtidos pela pratica dos restantes
crimes que lhe sdo imputados, os quais ndo foram por si declarados, em sede
de tributagdao de IRS, nos anos de 2006 e 2010, alegando o arguido que nao
impendia o dever de declarar os montantes pecuniarios enunciados pela
Acusagdo, para efeitos de tributacdo em sede de IRS, perante a Autoridade
Tributéaria portuguesa, na medida em que o Arguido nao era, a data, residente
fiscal em Portugal, nem os montantes pecuniarios em causa possuiam
qualquer conexao relevante com o territorio portugués, nos termos do artigo
18.°, n.° 1, do CIRS, nem mesmo ao abrigo da respectiva alinea f), a qual
também prevé que as prestacdes de servigos ai mencionadas sejam “realizadas

ou utilizadas em territorio portugués”, o que nao € o caso.

Invoca que no periodo temporal considerado pela Acusagdo, o Arguido
apenas declarou em Portugal, para efeitos de tributacdo, os rendimentos
auferidos da sociedade comercial do Grupo ESCOM que tinha a sua sede em
Portugal — ¢ ndo a totalidade dos rendimentos por si auferidos pela
participagdo e intervencao em todas as sociedades que constituiam o Grupo
ESCOM, e os rendimentos prediais referentes a imoveis sitos em territorio

portugués, em cumprimento da lei tributaria portuguesa.

Alega que ndo recaindo sobre o Arguido o dever de declarar os
rendimentos em causa perante a Autoridade Tributdria portuguesa, nao pode
ser imputada a pratica de um crime especifico como o de fraude fiscal, que
apenas pode ser praticado por um sujeito juridico sobre quem recaia o dever

de declarar determinados factos ou valores perante a Autoridade Tributaria.
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Argumenta ainda ndo resultar da Acusacdo a alegacdo e imputagdo ao
Arguido da pratica de actos concretos e definidos que pudessem preencher
qualquer das alineas do artigo 104.°, n.° 1, do RGIT, muito menos de duas
dessas alineas, pelo que o Arguido Hélder Bataglia ndo pode ter praticado o
crime de fraude fiscal qualificada, sendo que no limite, € somente se
equaciona por cautela de patrocinio, apenas poderia ser imputado ao Arguido
Hélder Bataglia a pratica do crime de fraude fiscal simples, p. € p. pelo artigo
103.° do RGIT, invocando que o procedimento criminal pela pratica de tal
crime se encontra inequivocamente prescrito, nos termos conjugados dos
artigos 103.° ¢ 21.°, n.° 1, do RGIT, pelo menos quanto aos alegados factos
que se reportam ao ano fiscal de 2006, pois Hélder Bataglia apenas foi
constituido arguido nos autos (primeira causa de interrup¢do do prazo de
prescricdo do procedimento criminal) em Abril de 2016, através da carta

rogatdria que consta do Apenso AX.

%k skok

Invoca ainda o Arguido a proposito dos dois interrogatorios a que foi
sujeito que, a serem valorados determinados segmentos das suas declaragoes,
sempre deverd ser valorada a totalidade das mesmas, incluindo quando o
arguido enquadrou e explicou determinadas condutas e exp0s a racionalidade
¢ o justificativo subjacentes a certas operagdes bancarias e que o Ministério
Publico simplesmente desconsiderou, acabando por afirmar que tais condutas
constituiriam a pratica de crime, apesar das declaracdes do Arguido e da

documentacao existente nos autos evidenciarem o contrario.
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Alega que a acusacdo deduzida pelo Ministério Publico ¢ omissa
relativamente a densificacdo e concretizagdo do dolo de culpa (exigivel para
que se possa afirmar a necessidade de sancionamento penal de determinados
comportamentos), pelo menos relativamente a imputacdo ao Arguido dos
crimes de branqueamento, falsificagcdo de documento e abuso de confianca (a
concretizagdo do dolo de culpa apenas surge no que respeita a imputag¢do dos

crimes de fraude fiscal qualificada).

Pugna ainda atenta a factualidade alegada pela Acusacao, e a auséncia de
indicios recolhidos na fase de inquérito, pela ndo pronuncia por todos os
crimes por que vem acusado, uma vez que nenhum ilicito penal se encontra

preenchido pelas condutas a si imputadas.

O Arguido JOAQUIM BARROCA VIEIRA RODRIGUES requereu

abertura de instru¢do, alegando em suma:

I. DO “CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA DE TITULAR DE
CARGO POLITICO, RELATIVAMENTE A PESSOA DO ARGUIDO
JOSE SOCRATES, COM REFERENCIA AOS ANOS DE 2005 A 2011”

Alega o arguido que a Acusagdo delimita a imputagdo pelo crime em
causa ao periodo temporal em que José¢ Socrates era Primeiro-Ministro, no
entanto, ndo delimita os factos que descreve na Acusagdo a esse periodo,
pugnando que a factualidade constante em sede de libelo acusatorio quanto a

este crime de corrup¢do nao pode subsumir-se ao tipo de crime enunciado pelo

125



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

Ministério Publico, porquanto percorrendo a Acusagdo ndo se encontra um sé
momento, uma s6 referéncia, um sé artigo em que seja indicado “qualquer
acto ou omissdo contrario aos deveres do cargo”, como exige a lei nos artigos
18.°, n.° 1, e 16.°, n.° 1, ambos da Lei n.® 34/87, de 16 de Julho. O que se
encontra transversalmente em todo o libelo acusatorio ¢ um suposto, eventual,
genérico e indeterminado favorecimento do Arguido José Socrates ao Grupo
Lena, prestado enquanto era Primeiro-Ministro, ao abrigo da “diplomacia
economica’.

Sufraga ainda o arguido que o Unico crime a que, em teoria, se poderia
subsumir a factualidade descrita na Acusacao seria o crime de corrup¢ao sem
demonstragdo de acto concreto pretendido (mais tarde denominado
recebimento indevido de vantagem com a Lei n.° 30/2015, de 22 de Abril) e
nao o crime de corrup¢ao imputado na Acusagao.

Na verdade, estando-se perante lei penal, certamente que ndo se podera
desrespeitar o principio da legalidade criminal, com inscri¢do constitucional
(no artigo 29. °, n.° 1, da Constitui¢ao da Republica Portuguesa), pelo que nao
se podera descortinar um crime (o tal de corrup¢do activa sem demonstragao
de acto concreto pretendido) que ndo resulta de uma lei prévia, escrita, estrita
e certa (“nullum crimen, nulla poene sine lege”).

A interpretacao dos artigos 18.°, n.° 2, ¢ 17.°, n.° 2, da Lei dos Crimes de
Responsabilidade de Titulares de Cargos Politicos (na versdo da Lei n.°
108/2001, de 28 de Novembro) no sentido de que ja se encontrava
criminalizada a corrupcdo activa sem demonstracdo de concreto acto

pretendido (vulgo, nos dias que correm, oferta indevida de vantagem) ¢
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inconstitucional por violagdo do principio da legalidade criminal, insito no
artigo 29. °, n.° 1, da Constitui¢ao da Republica Portuguesa.

Pois, em 2001, esta infraccdo ndo se encontrava clara e expressamente
definida na Lei dos Crimes de Responsabilidade de Titulares de Cargos
Politicos, ¢ ndo se encontrava criminalizado, nesta redac¢ao de 2001, o crime
de corrupgdo activa sem demonstracdo de concreto acto pretendido (depois
denominada oferta indevida de vantagem).

Nessa medida a conduta que ¢ imputada ao ora Arguido, configurando-
se, nos termos da Acusacdo, como uma corrup¢ao activa sem demonstracao de
concreto acto pretendido (ou seja, uma oferta indevida de vantagem) era
ainda, a altura dos factos, uma conduta atipica, ndo podendo ser imputada ao
arguido qualquer titulo.

Alega ainda a prescricdo do procedimento criminal, sufragando que
mesmo que assim se ndo entenda, e se defenda que cabia na remissdo do
artigo 18.°, n.° 2, tanto a corrupg¢do activa para acto licito, como a corrupcao
activa sem demonstragao de concreto acto pretendido, sempre se dira que o
suposto crime praticado pelo Arguido Joaquim Barroca prescreveu, bastando
atentar na pena prevista no artigo 18.°, n.° 2, que € uma pena de prisdo que vai
até 6 meses, e considerar que, em 2006, o prazo de prescri¢gdo previsto no
artigo 118.° do Cddigo Penal para crimes com penas de prisdo inferiores a 1
ano, era de 2 anos, para concluir, sem sombra de duvidas, que o procedimento
criminal prescreveu logo em 2008, muito antes, portanto, dos presentes autos

sequer existirem.
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II. DO “CRIME DE CORRUPCAO ACTIVA, RELATIVAMENTE A

PESSOA DO ARGUIDO LUIS MARQUES, COM REFERENCIA A
FACTOS OCORRIDOS NOS ANOS DE 2007 A 2009”

O Arguido invoca, no que se reporta ao crime de corrupgao relativamente
a pessoa do Arguido Luis Marques e ao correspondente crime de
branqueamento, a nulidade da Acusac¢ao com fundamento na total auséncia de
indicios da pratica dos crimes, porquanto:

a) Regista-se uma total auséncia de factualidade e suporte probatorio
quanto ao alegado papel desempenhado pelo Arguido Joaquim Barroca, que
jamais € referenciado na pratica de concretos actos, sequer os que o coloquem
na posic¢ao de efectivo intermediério.

b) O Grupo Lena detinha no Consércio ELOS uma participagdo de 13%,
sendo inexplicavel o interesse que teria em suportar um encargo por si so,
quanto ao pagamento do alegado favorecimento ao Director da RAVE, em
beneficio dos 87% das entidades restantes;

c) Denota-se ainda na Acusacdo uma total auséncia de indicios de que
Luis Marques forneceu informacgao privilegiada;

d) O director da RAVE ndo exercia fungdes em regime de
exclusividade, pelo que nada impedia que auferisse rendimentos como

consultor técnico externo de outras empresas.

III. DOS “CRIMES DE FRAUDE FISCAL QUALIFICADA, NO QUE
TANGE AO IRS APURADO QUANTO AOS ANOS DE 2009 a 2012 E
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AOS ANOS DE 2013 a 2015, RELATIVAMENTE AO ARGUIDO JOSE
SOCRATES”

Alega o Arguido, que ndo violou qualquer obrigagdo fiscal, ndo tendo
nunca contribuido, por qualquer forma, para a diminui¢do das receitas
tributarias do Estado.

Em sede de libelo acusatério, a conduta criminosa imputada ao arguido
consubstancia-se na omissao do manifesto fiscal de rendimentos, esses de
origem multipla, em conformidade com o que descreve a propria Acusagao,
pelo que nem sequer tiveram como Unica fonte as facturas advenientes dos
contratos entre a Sociedade ora Requerente LENA ENGENHARIA E
CONTRUCOES SA e a XLM Lda., alegadamente recebidos pelo Arguido
José Socrates nas declaracoes de IRS por este apresentadas nos dois
periodos referidos, ou seja, os anos fiscais de 2009 a 2015, sendo essa
ocultacdo de valores que justifica a diminuicdo das receitas tributarias
subjacente a pratica dos crimes de fraude, tendo sido imputado ao ora arguido
todas as alineas do artigo 103.°, n.° 1, do RGIT, sem especificacdo ou
concretizagdo auténoma dos factos que se enquadram em cada uma delas,
como se impunha,

No caso concreto, nao sO6 os contratos celebrados entre a LEC SA ¢ a
XLM nao sdao simulados, como a alegada simulacdo ndo gerou nenhuma
diminui¢do das receitas tributarias, pois aqueles contratos nao geram
prestagdes tributarias devidas pelo imposto (IRS) que nao tera sido pago,
geraram prestacoes tributdrias em sede de IVA e IRC, prestagdes essas que

foram liquidadas e pagas.
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Atenta a imputagdo como co-autor da pratica de crimes de fraude fiscal,
suscita o arguido como questdo juridica fundamental, a de saber se é
admissivel a punicdo pela pratica de um crime de fraude fiscal
qualificada de pessoa diversa do sujeito passivo do imposto que nao
declarou rendimentos alegadamente auferidos nas declaracoes de IRS
entregues a AT, desdobrando-se, a mesma, em duas sub-questdes
juridicamente relevantes in casu:

1) A problematica da autoria num crime de fraude fiscal, para aferir da
possibilidade de afirmar a responsabilidade criminal de pessoa singular
diversa daquela que € sujeito passivo do imposto (in casu, IRS) e sobre a qual
ndo recai qualquer dever legal de reporte a AT;

2) A problematica da comparticipagdo criminosa num crime de fraude
fiscal, em particular, da co-autoria, ou seja, a questdo de saber se a pessoa
singular diversa daquela que ¢ sujeito passivo do imposto pode ser co-autora
quando a alegada conduta fraudulenta ¢ omissiva, consistindo esta na omissao
de declaracao de rendimentos ao Estado aquando da elaboracdo da declaracao

anual de IRS.

A andlise da questdo em 1), quando centrada na conduta descrita na
alinea a) do artigo 103.° do RGIT, nos conduz a conclusdo evidente de que se
trata de um crime especifico proprio, pelo que apenas pode ser perpetrado por
quem seja sujeito passivo do imposto em causa, ¢ estando em causa a
ocultacdo de valores nas declaragdes de IRS de outro Arguido, a luz do
disposto no artigo 103.° do RGIT, as modalidades de conduta omissiva ai

previstas supdem que seja autor do crime aquele sobre quem recai o dever
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especial insito na norma, dever esse que ndo recai sobre o Arguido Joaquim
Barroca, mas apenas sobre quem ¢ sujeito passivo daquele imposto.

A anélise da questdo em 2), ndo ¢ juridicamente admissivel ou sequer
facticamente configuravel a figura da co-autoria no caso de crimes praticados
por omissdo, resultando evidente a impossibilidade de admitir que uma
resolucdo conjunta resulte da mera inactividade. No que concerne a alinea a)
do artigo 103.° do RGIT, tratando-se de uma modalidade omissiva, s6 pode ser
autor da fraude aquele que tenha a titularidade do dever de declarar e o omitiu,
pelo que estd afastada a responsabilidade criminal do Arguido Joaquim
Barroca a titulo de co-autoria, pugnando o arguido que nenhuma das alineas
do artigo 103.° do RGIT se encontra preenchida no caso concreto, em relacao
ao Arguido Joaquim Barroca.

Acresce que, para que haja puni¢do, tem que provar-se que o agente
actuou com conhecimento e vontade de realizagdo dos elementos objectivos
tipicos, e ainda do ponto de vista do tipo subjectivo de ilicito, € necessario o
preenchimento de um elemento subjectivo especifico que se traduz na
finalidade do agente de nao liquidar, entregar ou pagar o imposto ou na
obten¢do indevida de vantagens patrimoniais. No caso sub judice, seria
necessario que o Arguido tivesse representado que a sua conduta era apta a
diminuir as receitas tributarias devidas pelo Arguido José Sécrates a titulo de
IRS e a proporcionar-lhe uma vantagem tributdria em valor superior a 15.000
euros. Tal conhecimento e vontade nao se verificaram quanto ao Arguido
Joaquim Barroca, porquanto desconhecia por completo, quais os montantes
alegadamente declarados e nao declarados pelo Arguido José Socrates nas

respectivas declaragdes de IRS, tal como desconhecia por ndo ter qualquer
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obrigacdo de os conhecer, j4 que ¢ totalmente alheio a relagdo juridica
tributaria subjacente aos crimes de fraude fiscal que lhe sao imputados.

Alega nao poder ser responsabilizado enquanto co-autor pela pratica dos
crimes de fraude fiscal qualificada de que vem acusado, requerendo
proferimento de despacho de nao pronuncia, nos termos e para os efeitos do

disposto no artigo 308.°, n.° 1, do CPP.

Para o efeito o Arguido junta Parecer, datado de Janeiro 2019,
subscrito pelas Professoras Doutoras Maria Joio Antunes e Susana Aires
de Sousa, sobre a imputaciao dos crimes de fraude fiscal qualificada, em
co-autoria, ao arguido Joaquim Barroca Vieira Rodrigues.

Neste Parecer as Autoras sufragam que o arguido Joaquim Barroca
Vieira Rodrigues ndo preencheu a factualidade tipica do crime de fraude fiscal
qualificada, a luz do disposto nos artigos 103. ° ¢ 104. °© do RGIT, nao lhe
sendo imputavel uma conduta ilegitima, tipificada na lei, que tenha visado a
ndo liquidacdo de prestacdo tributéria, susceptivel de causar diminuicao das
receitas tributarias.

O ilicito de fraude fiscal pressupde a violacdo de um dever tributario
previsto na legislacdo fiscal, ndo tendo o arguido Joaquim Barroca Vieira
Rodrigues violado qualquer dever tributario de que fosse titular. O crime de
fraude fiscal ¢ um crime de execucao vinculada, concretizando-se nas alineas
a), b) e ¢) do n.° 1 do artigo 103. °, as formas através das quais se cria o
engano na administragdo tributdria que visa a “ndo liquidagdo, entrega ou

pagamento da prestag¢do tributaria® (n.° 1), ndo tendo o arguido Joaquim
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Barroca Vieira Rodrigues preenchido qualquer uma daquelas alineas com a
sua actuagao.

O preenchimento da conduta tipica prevista na alinea b) do n.° 1 do artigo
103.° esta excluida por ter havido, no caso, declaracdo de valores perante
a administracdo tributaria. Também nao pode fundamentar-se a imputagao do
crime de fraude fiscal ao arguido Joaquim Barroca Vieira Rodrigues na alinea
c) do n.° 1 do artigo 103. °, pela razdo principal de que a simulagdo ai prevista
constitui o0 meio de execucao para a nao liquidacdo, entrega ou pagamento da
prestacao tributaria devida pelo concreto negdcio celebrado sobre o qual recai
a simulacao.

Ora, a prestacdo tributéria tida nos autos como elemento tipico do crime
de fraude e da qual resulta a diminuigdo das receitas tributarias ¢ aquela que ¢
devida a titulo de IRS pelo arguido José Socrates e ndo uma qualquer
prestacao tributaria que fosse devida, a titulo de IRC ou de IVA, pelos
contratos de prestagdo de servicos celebrados entre a XLM-Sociedade e
Estudos e Projectos, Lda. e Lena Engenharia ¢ Construgdes, SA., enquanto
contratos tidos como simulados pelo despacho de acusacao.

O despacho de acusacao acaba por assumir, como modo de execucao dos
dois crimes de fraude fiscal imputados ao arguido Joaquim Barroca Vieira
Rodrigues, a ocultacdo de valores recebidos pelo arguido José Socrates nas
declaracdes de IRS por si apresentadas em cada um dos anos 2009 a 2015,
levando a administragdo tributaria a liquidar menos imposto do que aquele que
era devido pelo arguido José Socrates — artigo 103. °, n.° 1, alinea a) do

RGIT.
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A ocultacdao dos valores recebidos na declaragao de IRS apresentada em
cada um daqueles anos constitui a forma de execucdo da fraude,
concretizando-se na apresentagdo de declaragdo na qual o obrigado tributario
oculta valores que devia declarar, o que acontece na exclusiva esfera de
actuacdo do arguido José Socrates e fora de qualquer influéncia objectiva do
arguido Joaquim Barroca Vieira Rodrigues.

Nao tendo o arguido Joaquim Barroca Vieira Rodrigues o dever juridico
de declarar aqueles valores ocultados a administragdo tributaria fica-lhe
totalmente vedada a possibilidade factica de intervengdo no acontecimento
criminoso, bem como a representacao do tipo objectivo de ilicito.

O crime de fraude fiscal na modalidade de ocultagdo a que se refere a
alinea a) do n.° 1 do artigo 103.° tem a natureza de crime especifico, pelo que
autor do crime apenas pode ser aquele que tem o dever de declarar os valores
ocultados, dever que nao se verifica na pessoa do arguido Joaquim Barroca
Vieira Rodrigues.

A conclusao pela atipicidade da conduta do arguido Joaquim Barroca
Vieira Rodrigues resulta também do lado do tipo subjectivo pela auséncia de
conhecimento e vontade de realizagdo do tipo objectivo de fraude simples,
tanto quanto a concreta conduta tipica como a sua aptiddo para diminuir as
receitas tributarias.

Nao se verificando qualquer uma das condutas tipicas referidas nas
alineas a), b) ou ¢) do n.° 1 do artigo 103.°, ndo pode dar-se como verificada a
qualificacdo da fraude, na medida em que o artigo 104. °, enquanto tipo
especial qualificado, contém em si o tipo objectivo de ilicito na sua forma

mais simples.
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A auséncia do tipo subjectivo qualificado impde-se também, por via da
impossibilidade de o arguido Joaquim Barroca representar os elementos
qualificadores convocados pelo despacho de acusacdo e centrados na pessoa
do arguido José Socrates.

Os crimes de fraude fiscal qualificada, por ocultagdo dos valores
indicados no despacho de acusagdo nas declara¢des de IRS do arguido José
Socrates referentes aos anos de 2009 a 2015, ndo podem ser imputados ao
arguido Joaquim Barroca Vieira Rodrigues, em co-autoria, com aquele
arguido.

Do ponto de vista doutrinal e jurisprudencial questiona-se a
admissibilidade ou possibilidade da figura da co-autoria omissiva. Nao ha co-
autoria omissiva por parte do arguido Joaquim Barroca Rodrigues, por sobre
ele ndo recair qualquer dever legal de declaracao dos valores em causa perante
a administracdo tributaria. Nao ¢ admissivel a co-autoria pela violagdo de um
dever que outrem tem de declarar rendimentos & administragao tributaria.

E igualmente de afastar uma co-autoria activa por auséncia de verificagio
dos pressupostos exigidos pelo artigo 26.° do CP, uma vez o arguido Joaquim
Barroca Vieira Rodrigues ndo toma parte na execucao da fraude ocorrida com
a apresentacdo da declaracao tributaria pelo arguido José Socrates, nem nunca
concebeu ou vislumbrou tal facto como seu.

kesksk
IV. CRIMES DE FALSIFICACAO DE DOCUMENTO
Mesmo que assim nao se entenda — o que por mero dever de patrocinio
se equaciona — sempre havera que considerar que a responsabilizacdo do ora

arguido pela pratica dos crimes de fraude fiscal implicara necessariamente que
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o mesmo nao podera responder igualmente pelos crimes de falsificacdo de
documento que lhe sdo imputados pela Acusacdo, porquanto a falsificagao ¢
td0-s0 o crime-meio para o objectivo ultimo, ou crime-fim, que ¢ a fraude
fiscal.

Pelo que, a puni¢cdo autébnoma do crime de falsificagdo representaria
uma dupla valoragao dos factos respectivos, ora como factos integradores do
crime de fraude, ora como factos integradores do crime de falsificacao, o que
¢ constitucionalmente inadmissivel.

Suscita a interpretacao dos artigos 103.° € 104.° do RGIT e 256.° do CP
no sentido de que entre os mencionados tipos legais de crime existe uma
relagdo de concurso efectivo viola o principio do “ne bis in idem”,
constitucionalmente consagrado no n.° 2 do artigo 27.° da Constitui¢cao da
Republica.

%k skok

V. DOS CRIMES DE BRANQUEAMENTO DE CAPITAIS

Invoca o arguido, que ¢ elemento constitutivo do tipo do crime de
branqueamento a pratica de um crime precedente, ou seja, a pratica do crime-
base compde a propria estrutura tipica do crime de branqueamento, ndo se
tratando de um mero evento ou elemento exterior ao tipo de ilicito em causa.

Assim, para que esteja preenchido o tipo legal de branqueamento, ¢
necessario que tenha sido praticado um dos ilicitos elencados no artigo 368.°-
A, n.° 1 do Cédigo Penal. Tal obriga a retirar consequéncias quanto a punicao
pelo crime de branqueamento, sempre que ndo possa afirmar-se a punicao pelo

crime precedente.
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Sem prejuizo das nulidades e inconstitucionalidades arguidas, o arguido

peticiona a final pelo proferimento de decisdo de ndo pronuncia.

*kk

O ARGUIDO JOSE DIOGO DA ROCHA VIEIRA GASPAR
FERREIRA ¢ a sociedade arguida PEPELAN — CONSULTORIA E

GESTAO, S.A., requereram abertura de instrucio, alegando em suma:

I. O FACTO ILICITO PRECEDENTE GERADOR DE
VANTAGENS COMO PRESSUPOSTO DO CRIME DE
BRANQUEAMENTO DE CAPITAIS

A “lavagem de dinheiro” e outras vantagens do crime a que o crime de
branqueamento de capitais se reporta pressupde, como requisito tipico
essencial, a pratica anterior de um outro ilicito tipico gerador dessas mesmas
vantagens (maxime: daquelas que se quiseram branquear).

O crime de branqueamento de capitais ¢ sempre um plus € um aliud em
relagdo ao crime precedente gerador das vantagens que, depois, tenham sido
objecto do branqueamento.

O crime precedente (i) tem, necessariamente, que estar consumado e (ii)
tem que ter originado vantagens (ilicitas) a data da pratica do crime de
branqueamento de capitais, pois, sem isso, este ultimo nao se pode considerar

cometido, por falta de elementos tipicos.
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II.2 SOBRE O CRIME DE BRANQUEAMENTO DE CAPITAIS
RELACIONADO COM A TRANSFERENCIA DE € 2.000.000,00
COM ORIGEM EM VAN DOOREN

Nos termos da Acusagdo, o valor de € 2.000.000,00 (dois milhdes de
euros), supostamente branqueados, relaciona-se com o esquema corruptivo
colocado em marcha pelos Arguidos José Socrates € Armando Vara, do lado
passivo, e pelos Arguidos Diogo Gaspar Ferreira ¢ Rui Horta e Costa, do lado
ativo.

Segundo a tese acusatoria, esse valor de € 2.000.000,00 (dois milhdes de
euros) foi atribuido, indirectamente, por Diogo Gaspar Ferreira e Rui Horta e
Costa a José Socrates e Armando Vara, a titulo de peita e como contrapartida
de alegados actos ilegais de servigo destes dois tltimos Arguidos (os alegados
funcionarios corruptos), em beneficio daqueles primeiros (os alegados
corruptores), no contexto da concessao de financiamentos, pela Caixa Geral de
Depositos, em 2006 e 2007, para a aquisicdo do empreendimento turistico
Vale do Lobo, sendo este nos termos da tese acusatoria, o suposto “ilicito
precedente”, gerador de vantagens, do crime de branqueamento de capitais ora
em aprec¢o, o que significa que a movimentagao dos referidos € 2.000.000,00
(dois milhdes de euros), que, na tese acusatoria, corresponde ao ato de
branqueamento propriamente dito, acaba por, simultaneamente, integrar um
ato de execugdo tipico do crime de corrupcdo activa e passiva, nas
modalidades de “entrega” e “aceitacdo” de um suborno (= “vantagem ilicita”),

que, como se viu, ocupam o lugar de “ilicito precedente”.
138



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

Invoca que o Ministério Publico incorreu numa contradi¢do insanavel: a de
considerar que se deu a consumacdo de um crime de branqueamento de
capitais, sem que tivessem sequer sido consumados os crimes precedentes e
sem que existisse, na esfera patrimonial dos titulares de cargo politico ou de
alto cargo publico corruptos, qualquer vantagem passivel de ser branqueada, e
concebeu a imputacdo de um crime de branqueamento de capitais sem
preencher os respectivos pressupostos tipicos basicos — (i) a existéncia de
crime precedente, necessariamente anterior, e (i) a existéncia de uma
vantagem ilicita passivel de branqueamento.

Alega que esta forma de ver as coisas e, sobretudo, de compreender o
crime de branqueamento de capitais € a sua relagdo com o “ilicito precedente”
¢, a todos os titulos, errada, atento o facto de o branqueamento, como ja se viu,
ter de se reportar a uma ac¢do diferente de e posterior a outra conduta
criminosa, ja terminada e de onde tenham resultado as vantagens objecto do
branqueamento que lhe suceda, pugnando pela ndo prontncia do arguido na

imputa¢ao da comissdo do crime de branqueamento de capitais.

I1.3. SOBRE O CRIME DE BRANQUEAMENTO DE CAPITAIS
RELACIONADO COM O RECEBIMENTO DE € 400.000,00
ORIUNDOS DE VENDA DE IMOVEL PROPRIEDADE DA
PEPELAN

Invoca que a tese acusatoria estabelece uma intima relacdo entre a fraude
fiscal qualificada, imputada aos aqui Requerentes, em co-autoria, nos termos

dos artigos 103.°, n.° 1, alineas a), b) e ¢), e 104.°, n.° 1, alineas d) e f), do
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RGIT, no que tange ao IRC da PEPELAN apurado quanto ao ano de 2008, por
um lado, e o crime de branqueamento de capitais ora em consideracao, por
outro lado, concebendo aquele como “crime precedente” deste ultimo, no
entanto, a cronologia dos acontecimentos relatados na acusagao nao permite
uma tal constru¢do, dado que de acordo com a Acusagdo, os (alegados) atos de
“lavagem de dinheiro”, consubstanciadores do crime de branqueamento de
capitais ora em aprego, tiveram lugar a partir de mar¢o de 2008, quando o
Arguido Diogo Gaspar Ferreira fez creditar a referida quantia de € 400.000,00
(quatrocentos mil euros) em conta bancaria da DALSE OVERSEAS LTD, na
Suica, seguindo-se outras transferéncias bancarias internacionais, com
intervencao das sociedades ORSATTI CORPORATION, LAVINE HOLDINGS e
CLIFFSOL LIMITED, até a transferéncia final desse valor (conjuntamente com
outros montantes) para a conta pessoal do ora Arguido, em Portugal (artigo
3972.° e ss. da Acusacao).

Contudo, o crime de fraude fiscal em causa (suposto “crime precedente”),
em todas as modalidades indicadas pela Acusagao (a saber: alineas a), b), e ¢),
don.° 1, do artigo 103.° do RGIT), consumou-se em momento posterior aquele
em que os actos de branqueamento foram postos em marcha.

Invoca que o Ministério Publico imputa um crime de branqueamento de
capitais sem preencher os respectivos pressupostos tipicos basicos
relacionados com a (1) existéncia de um “crime precedente”, necessariamente
consumado em momento anterior, € a (ii) existéncia de uma vantagem ilicita
prévia, proveniente da pratica de tal “crime precedente” que seja passivel de

branqueamento.
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Alega que esta forma de ver as coisas e, sobretudo, de compreender o
crime de branqueamento de capitais e a sua relagdo com o “ilicito precedente”
¢, a todos os titulos, errada, atento o facto de o branqueamento, como ja se viu,
ter de se reportar a uma ac¢do diferente de e posterior a outra conduta
criminosa, ja terminada e de onde tenham resultado as vantagens objecto do

branqueamento que lhe suceda, pugnando pela ndo pronincia dos arguidos na

imputa¢ao da comissdo do crime de branqueamento de capitais.

II. DA ERRADA IMPUTACAO DOS CRIMES DE FRAUDE
FISCAL QUALIFICADA, A NAO QUALIFICACAO DOS
CRIMES DE FRAUDE FISCAL E A PRESCRICAO DO
RESPETIVO PROCEDIMENTO CRIMINAL

Pugna o Arguido que a Acusagdo falha ao imputar-lhes a pratica dos
crimes de fraude fiscal ora sumariamente descritos, considerando, por um
lado, a impossibilidade de qualificacdo das condutas descritas pelo despacho
de acusacdo e, por outro lado e em consequéncia, a prescricdo do respectivo
procedimento criminal.

Em suma:

(i) a qualificagdo prevista no artigo 104.°, n.° 1, alinea d), RGIT ora
em aprego remete para uma outra conduta para além daquela que decorre
do artigo 103.°, n.° 1, alinea a), RGIT;

(ii) essa conduta adicional concede ao facto tipico, globalmente

considerado, um maior requinte em termos de ilicitude e culpa, quanto
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comparado com aquele que resultaria da previsao do crime, na sua forma
simples;

(iii) esse elemento adicional terd que se ir buscar aos elementos

tipicos ja previstos, como sejam, e.g., o crime de falsificagdo ou

contrafaccao de documento ou o crime de danificacao ou subtraccao de
documento e notacdo técnica, previstos, respectivamente, nos artigos
256.° € 259.° do CP.

S6 assim se compreende que o crime qualificado seja mais severamente
punido que o simples, ao assentar numa conduta, mais densificada e
desenvolvida, que traduz um grau de censurabilidade mais acentuado.

Alega que nenhuma das imputagdes de fraude fiscal avancadas pelo
Ministério Publico consegue subsumir-se a duas circunstancias qualificadoras,
pelo que as acgdes imputadas apenas podem legitimamente reconduzir-se ao
tipo de crime da fraude fiscal simples, invocando a prescricio do
procedimento penal tributario (causa de extincio da responsabilidade
penal tributaria) em relacio a todos os crimes.

Defende que:

A. Quanto ao crime de fraude fiscal qualificada relativo a ndo
declaracao em sede de declaragao de IRC da sociedade Vale do Lobo
Resort Turistico de Luxo, S.A., relativa ao ano de 2007, do valor de €
2.200.000,00 (dois milhdes e duzentos mil euros), proveniente do
cidadao holandés Van Dooren e supostamente relacionado com a compra
de um lote de terreno no empreendimento turistico Vale do Lobo —
Oceano Clube — a prescricdo deu-se em Maio de 2013, ou segundo a

perspectiva nao seguida pelos Requerentes, no dia 21.12.2012.
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B. Quanto ao crime de fraude fiscal qualificada relativo a ndo

declaracdo em sede de declaracdo de IRS do Arguido Diogo Gaspar

Ferreira quanto ao ano 2009, do valor de € 100.000,00 (cem mil euros),

proveniente do cidadao holandés Van Dooren e supostamente

relacionado com a compra de um lote de terreno no empreendimento
turistico Vale do Lobo — Oceano Clube — a prescri¢cao deu-se em Maio de

2015, ou segundo a perspectiva nao seguida pelos Requerentes, no dia

21.12.2012.

C. Quanto ao crime de fraude fiscal qualificada relativo a nao

declaracdo em declaracao de IRC da PEPELAN, relativa ao ano de 2008,

do valor de € 400.000,00 (quatrocentos mil euros) recebidos como parte

do preco fixado pela venda de imdvel da PEPELAN, por esta a José

Mourinho, no contexto de negécio simulado celebrado — a prescri¢ao

deu-se em Maio de 2014, ou segundo a perspectiva nao seguida pelos

Requerentes, no dia 18.04.2013.

Pugnam pelo proferimento de decisdo de ndo pronuncia quanto aos
crimes de fraude fiscal que o despacho de acusacdo imputa aos arguidos,
considerada a falta da condi¢do objectiva de punibilidade que a prescricao
encerra.

Para o efeito, os Arguidos juntam Parecer Juridico, subscrito pelo
Professor Dr. Nuno Brandao, Professor Auxiliar da Faculdade de Direito da
Universidade de Coimbra, datado de Setembro de 2018, o qual se debruga
sobre o acerto da integragcdo no crime de branqueamento de capitais dos
factos descritos na acusagdo publica que subjazem as referidas imputagoes.

Somos concretamente perguntados se a factualidade que consta da acusagdo
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¢ susceptivel de determinar a responsabilizagdo criminal desses quatro
arguidos por branqueamento de capitais, € acerca da possibilidade de
subsumir nas alineas d), f) e g) do n.° 1 do artigo 104.° do RGIT a
factualidade narrada na acusagdo que esta na base da imputagdo dos crimes
de fraude fiscal qualificada imputada ao arguido e sociedade arguida,
apresentando as seguintes conclusoes:

I) O crime de branqueamento de capitais perfecciona-se através da
realizagdo de certas operacdes de conversdo, transferéncia, ocultacdo ou
dissimulacdo sobre bens obtidos com a pratica de um outro facto penalmente
relevante, previsto no catdlogo constante do n.° 1 do artigo 368.°-A do CP.

1I) A accdao tipica do crime de branqueamento tem assim
necessariamente de recair sobre vantagens provenientes de um crime
subjacente, o qual so relevara para o seu preenchimento se preceder a ac¢ao
tipica de lavagem e com esta estiver conexionada como facto do qual
resultaram as vantagens branqueadas.

11 Pela propria natureza das coisas, as unicas formas tipicas de
corrupcdo que poderdo, em termos logicos, deter este estatuto de crime
subjacente de branqueamento sdo as de natureza passiva, aquelas cujo autor
sera um agente publico e se traduzem em actos de solicitacdo ou aceitacdo de
um beneficio patrimonial ndo devido.

1) E das trés modalidades tipicas de corrupgdo passiva legalmente
previstas, s6 a modalidade de aceitacdo de vantagem recebida ¢ susceptivel de
representar um facto precedente do crime de branqueamento de capitais, dado
que s6 nela sdo efectivamente obtidas vantagens que podem ser branqueadas

no interesse de quem delas € beneficiario.
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V)Os actos de transferéncia e dissimulagcdo de capitais que o Ministério
Publico aponta como actos tipicos do crime de branqueamento ligado a
corrup¢ao no processo de financiamento ao Grupo Vale do Lobo decorreram
entre os meses de Janeiro e Junho de 2008, em periodo, portanto, anterior ao
da consumagdo (material) do crime de corrupcdo passiva na modalidade
de aceitagdo de vantagem imputado aos arguidos José Socrates e Armando
Vara.

Vi) Por i1sso e porque as transferéncias dissimuladas do suborno a que
a acusagdo se refere fazem ainda parte do processo executivo do crime de
corrup¢ao passiva, ndo pode deixar de concluir-se que a consumacao material
do referido crime de corrupc¢do passiva € posterior a actuacdo qualificada
como ac¢ao de reciclagem, o que inviabiliza a responsabilizagdo dos arguidos
por este delito de branqueamento de capitais.

VIID) Para esta conclusado concorre ainda a circunstancia de os actos de
transferéncia e de dissimulacdo da titularidade do dinheiro terem recaido sobre
uma verba que ainda nao havia sido recebida pelos corrompidos, visando
precisamente ocultar o procedimento de entrega do suborno.

VII) Acresce que a transferéncia indirecta da vantagem, mediante
interposicao de terceiros que funcionam como pontos de passagem do circuito
de conducdo do suborno até ao destino desejado, mesmo com um intuito
dissimulatério, integra ainda o processo executivo de realizacao tipica do facto
de corrupgdo activa, na modalidade de concessdo de vantagem.

I1X) E precisamente esta situagio com que deparamos na imputagio
em aprego: a intervengdo de Jeroen van Dooren e de Joaquim Barroca como

intermediarios na transmissao do suborno ndo representou uma forma de
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lavagem de uma vantagem (ainda ndo recebida pelos corrompidos)
proveniente um crime de corrup¢ao (materialmente) consumado, mas antes
ainda a derradeira etapa da execugdo desse crime.

X)Em suma, as transferéncias bancarias ordenadas por Joreen van Dooren
e por Joaquim Barroca, por determinagdo, inter alia, dos arguidos Diogo
Gaspar Ferreira, Rui Horta e Costa e Armando Vara, ndo representam actos
tipicos de um crime de branqueamento.

XI) O mesmo devera concluir-se quanto a imputagdo de
branqueamento que visa os arguidos Diogo Gaspar Ferreira e Pepelan, S.A.
referente a "justificativos criados para o recebimento de fundos através da
alienacdo de imoével cuja propriedade estava titulada por esta sociedade
[Pepelan] e com utilizagdo da sociedade em offshore Cliffsol Limited".

XII) Sendo considerado como facto precedente a fraude fiscal
qualificada de que esses mesmos dois arguidos se encontram acusados, a
reconducao da factualidade da acusac¢do ao crime de branqueamento esbarra
num escolho insuperavel: os actos tidos como acgdes de reciclagem da verba
qualificada como vantagem, o sinal de € 400.000 recebido aquando do
negdcio imobilidrio celebrado com Jos¢ Mourinho, s3o anteriores a
consumacao do crime de fraude fiscal.

XIII) Com efeito, os actos que sao levados a conta de branqueamento
dessa importancia de € 400.000 ocorreram todos no més de Marco de 2008; ao
passo que o crime de fraude fiscal s6 se consumou em momento posterior,
designadamente, no ano 2009, aquando da entrega da declaracdo da Pepelan
reportada ao exercicio fiscal de 2008, ou, pelo menos, em Abril de 2008,

aquando da outorga da escritura publica de compra e venda.
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XIV) A incriminacdo de fraude fiscal é imanente um comportamento
do agente de atentado a verdade ou transparéncia que ¢ devida a administragao
tributaria, procurando-se através dela fundamentalmente proteger o bem
juridico da seguranca e fiabilidade do trafico juridico com documentos no
dominio especifico da pratica fiscal.

XV) Este proposito constitui a ratio da agravacao da pena determinada
pelas circunstancias qualificadoras previstas no n.° 1 do artigo 104.° do RGIT:
nelas prevéem-se factos susceptiveis de acentuar a dificuldade da detecc¢ao da
falsidade que caracteriza a fraude fiscal, assim intensificando a perigosidade
do comportamento fraudulento e, como tal, a ofensividade da conduta tipica,
no plano da sua relagdo com o bem juridico.

XVI) A alinea g) do n.° 1 do artigo 104.° do RGIT nao ¢ idénea a
fundar a qualificacdo do crime de fraude fiscal imputado aos arguidos Diogo
Gaspar Ferreira, Rui Horta ¢ Costa, Vale do Lobo Resort Turistico de Luxo,
S.A. e Oceano Clube, S.4., porquanto aqueles actuaram na qualidade de
administradores destas sociedades e nao propriamente em conluio com elas.

XVII) A actuacdo de um administrador de uma sociedade que conduz a
responsabilizacdo criminal desta pessoa colectiva ndo tem um significado de
comparticipagdo criminosa, sc., do conluio que constitui pressuposto da
qualificacdo da fraude fiscal determinada pelo artigo 104.°, n.° 1, alinea g), do
RGIT.

XVIII) Serd igualmente de excluir a possibilidade de existéncia de
conluio entre os arguidos Diogo Gaspar Ferreira e Rui Horta e Costa e as
referidas sociedades do grupo Vale do Lobo no ambito dos crimes de fraude

fiscal de que aqueles arguidos sdo separadamente acusados por nao terem
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manifestado nas suas declaracoes de IRS relativas ao ano 2009 as verbas de €
100.000 de que cada um deles se apropriou.

XIX) Pois ndo pode levar-se a conta de conluio na pratica de um crime
de fraude fiscal a entrega a outrem de uma verba que para este tem o
significado de um rendimento e que ele mais tarde vem a nao declarar
fiscalmente, como ¢ seu dever, assim devendo afastar-se a aplicagdo da alinea
g) do n.1 do artigo 104.° do RGIT desta imputagdo de fraude fiscal.

XX) Quanto aos crimes de fraude fiscal de que se encontra acusado o
arguido Armando Vara, serd de considerar que a inexisténcia de contabilidade
organizada ¢ a nao emissdao de documentos pelos pagamentos por ele
recebidos ndo sdo susceptiveis de determinar uma qualificagdo por via do
artigo 104.°, n.° 1, alinea d), do RGIT.

XXI) Qualquer uma das condutas previstas nesta alinea pressupde
a existéncia de um documento fiscalmente relevante, pelo que a nao
elaboracao de contabilidade ou a ndo emissao de recibos nao relevam para este
efeito, mesmo quanto a conduta de ocultagdo, ja que s6 se oculta aquilo que

existe.

keksk

O Arguido JOSE PAULO BERNARDO PINTO DE SOUSA requereu abertura de
instrucao, alegando em suma, ndo ter praticado os factos tal como descritos
em sede de libelo acusatério, tal como ali interpretados, e, em certos casos, 0s

factos tal como ali efabulados, assim como, em outras situagdoes mais radicais,
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os factos descritos pura e simplesmente ndo ocorreram, pelo que nao podera
ser, a luz dos Codigos positivados que conhece e que julga ainda regerem o
caso sub judice, sob qualquer forma, responsabilizado pela sua pratica.

Alega que a acusagdo que lhe ¢ imputada viola os principios € normas
que disciplinam a matéria relativa a aplicacao da lei no espago, conjugada esta
com a aplicacdo da lei no tempo com referéncia ao centro colectivo de
imputagdo relevante de responsabilidade criminal (do crime imputado e nao,
sublinha-se, do (suposto) crime precedente), a matéria relativa ao primeiro (e
primeira divisdo deste) e segundo elementos do estudo dogmatico do ilicito-
tipico do tipo legal de crime em andlise, atento, precisamente, o sistema
dogmatico de aferi¢ao de responsabilidade vicarial e sua relacionagao com o
(suposto) agente pessoa singular, peticionando a final pelo proferimento de

decisdao de ndo pronuncia.

%k skok

O Arguido José Socrates Pinto de Sousa requereu abertura de instrugdo,
alegando em suma:
D) Da nulidade dos actos de distribuicdo do processo no dia 9-9-

2014.

O arguido invoca que a atribuicdo dos presentes autos ao Juiz 1 do TCIC-
Senhor Juiz de Instru¢ao Dr. Carlos Alexandre - no dia 9 de setembro de
2014-, tera sido consumada por manipulacdo e viciagdo dos procedimentos
legalmente previstos, ndo tendo sido realizado qualquer tipo de sorteio, nem

por qualquer modo respeitada a necessaria aleatoriedade, em violagdo da
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Constituicdo — do conceito e principio de Estado de Direito, do principio do
Estado de direito no dominio da administracdo da justi¢a, das garantias e
principios constitucionais do acusatorio e da Independéncia e Imparcialidade
dos Juizes e dos Tribunais e do direito subjectivo fundamental ao Juiz legal-
artigos 204° e seguintes do Coédigo de Processo Civil, 89° da Lei de
Organizacao do Sistema Judicidrio (uma vez que o ato em causa do dia 9 de
setembro de 2014 ndo foi “presidido por Juiz algum”), o que acarreta que
todos os actos e despachos do OPC ¢ do MP dependentes de autorizagdo e
validacdo do Juiz de Instrugdo, e todas as decisdes proferidas pelo Juiz de
Instrucao desde 9 de setembro de 2014 se mostram nulos “por violagdo das
regras legais relativas ao modo de determinar a composi¢ao do Tribunal” (nos
termos da alinea a) do artigo 119° do Cddigo de Processo Penal), por violagao
das regras legais relativas ao modo de determinar o Juiz de Instrugdo que
exerceu fungdes no Inquérito — e “por violagdo das regras de competéncia do

territorial” (nos termos da alinea €) do mesmo dispositivo).
IT) IMPEDIMENTO JUiZ 1 DO TCIC

Invoca a situagdo de impedimento do Juiz 1 do TCIC, prevista na alinea
a) do artigo 40° do Codigo de Processo Penal, alegando que tal norma nao
pode ser restritivamente interpretada no sentido de limitar a respectiva
aplicagdo a intervencdo do Juiz na fase do Julgamento do Livro VII do
Cddigo, sob pena de inconstitucionalidade da norma por violagdo do direito de
acesso aos tribunais ¢ a uma tutela jurisdicional efectiva, garantido pelo artigo

20° da Constituicdo, por violacdo das garantias de defesa, do direito a
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instrucao jurisdicionalizada e do principio do acusatorio, garantido pelo artigo
32°, n% 1, 4 e 5, e por violacdo das garantias de processo equitativo, de
independéncia e de imparcialidade, inerentes ao proprio conceito de estado de
direito, ao principio do estado de direito no dominio da administracao da

justica —artigos 20.°,n.° 4, 202.°, n.°s 1 € 2, ¢ 203.° da CRP.

O arguido alega a total auséncia de responsabilidade criminal,
relativamente a cada um dos crimes por que vem acusado, bem como a falta
de indicios quanto a factualidade que lhe ¢ assacada em sede de libelo
acusatorio, peticionando a final pelo proferimento de decisdo de nao

prondncia.

keksk

As sociedades arguidas LENA ENGENHARIA E CONSTRUCOES, SA,
LENA ENGENHARIA E CONSTRUCAO SGPS e LENA SGPS,
requereram abertura de instrugdo, alegando nunca terem praticado os crimes
pelos quais vém acusadas, tal como da Acusacdo constam imprecisdes
juridicas e erros manifestos que nao poderdo deixar de ser evidenciados em
sede de Instru¢cdo, bem como a falta de indicios quanto a factualidade que lhes
¢ assacada em sede de libelo acusatorio, peticionando a final pelo
proferimento de decisdo de ndo pronuncia pelos crimes de corrupgao activa e
de fraude fiscal qualificada, e, bem assim, pelos crimes de branqueamento de

capitais pelos quais vém injustamente acusadas.
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Para o efeito as sociedades Arguidas juntam Parecer, datado de Janeiro
2019, subscrito pelas Professoras Doutoras Maria Jodo Antunes e Susana
Aires de Sousa, sobre a imputagdo dos crimes de fraude fiscal qualificada as
pessoas colectiva Lena Engenharia e Construgdes, SA., Lena Engenharia e
Construcdes SGPS e Lena SGPS, e da admissibilidade de aplicacao do regime
legal da equiparacdo do titular de cargo politico ao funciondrio a estas
sociedades.

Defendem as Autoras no Parecer Juridico que ndo sendo os crimes de
fraude fiscal qualificada imputaveis a conduta do arguido Joaquim Barroca
Vieira Rodrigues, estes ilicitos criminais ndo podem ser imputados a
sociedade Lena Engenharia e Constru¢des, SA, porquanto o artigo 7.° do
RGIT prevé, em matéria de responsabilidade das pessoas colectivas pela
pratica de crimes tributarios, um modelo de hetero-responsabilidade que funda
a responsabilidade da pessoa juridica no facto praticado por pessoas
individuais a ela organicamente ligadas, € que, como seus representantes ou
titulares de 6rgaos colectivos, atuam em seu nome € no interesse colectivo.

Sendo a conduta do administrador Joaquim Barroca Vieira Rodrigues
atipica no que ao tipo objectivo e subjectivo de fraude fiscal respeita, falha o
substrato individual (a acc¢dao individual do titular do 6rgdo colectivo) que
serve de fundamento a imputacao do facto a pessoa colectiva, ndo sendo assim
a fraude fiscal imputavel a arguida Lena Construcdes e Engenharia, SA. Além
de que ndo se vislumbra como a ocultacao dos valores das declaragdes de IRS
por parte do arguido José Socrates possa ser entendida e interpretada como
tendo sido no interesse da pessoa colectiva Lena Engenharia e Construgoes,

falhando assim outro dos requisitos exigidos pelo artigo 7.° para a
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responsabilizar criminalmente.

Sufragam ainda estas Autoras que nao pode ser imputado as arguidas
Lena Engenharia e Construgdes SA., Lena Engenharia ¢ Construgdes SGPS e
Lena SGPS a pratica de um crime de corrupgdo activa de funcionério,
relativamente a factos referentes ao arguido José Socrates, a quem se imputa a
pratica de um crime de corrupcao passiva de titular de cargo politico, € ao
arguido Joaquim Barroca Vieira Rodrigues, a quem se imputa a pratica de um
crime de corrupgao activa de titular de cargo politico, porquanto o modelo de
imputagao do facto a pessoa colectiva consagrado no artigo 11.°, n.° 2, alinea
a), do CP supde que o facto de conexdo praticado pela pessoa individual
coincida com o facto que ¢ imputado a pessoa colectiva. Nao pode, pois,
imputar-se as pessoas colectivas arguidas a pratica de um crime de corrupgao
activa de funcionario, previsto ¢ punido no artigo 374.° do CP, e ao seu
administrador, o arguido Joaquim Barroca Vieira Rodrigues, um crime de
corrup¢ao activa de titular de cargo politico, previsto e punido no artigo 18.°
da Lei n.° 34/87.

Tao pouco pode ser imputada as pessoas colectivas arguidas a pratica de
um crime de corrupgdo activa de titular de cargo politico, ao abrigo das
disposi¢des legais invocadas para o imputar ao arguido Joaquim Barroca
Vieira Rodrigues, dado que, nem a Lei dos crimes da responsabilidade dos
titulares de cargos politicos, nem o artigo 11.° do CP ndo preveem a
responsabilidade criminal das pessoas colectivas pela pratica de crimes
previstos neste diploma legal.

Para efeito do artigo 374.° do CP, o titular de cargo politico ndo ¢

equiparado a funcionario, em face do disposto nos n.°s 2, 3 e 4 do artigo 386.°
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do CP e do artigo 2.° da Lei n.° 34/87. Este diploma ndo prevé norma geral de
equiparagdo de titular de cargo politico a funcionario e o artigo 374. ° nao
cumpre as exigéncias daquele artigo 2.°.

O crime de corrupgao activa previsto e punido no artigo 374.° do CP
ndo pode ser imputado as pessoas colectivas Lena Engenharia e Construcdes
SA., Lena Engenharia e Construgdes SGPS e Lena SGPS, uma vez que, no
periodo a que se reportam os factos, o arguido José¢ Soécrates ndo era
funciondrio, nem equiparado a funcionario, sendo que a imputagdo do crime
de corrupcao activa de funcionario as sociedades arguidas corresponde uma

violagdo flagrante do principio juridico-constitucional da legalidade criminal.

sk

O Arguido RUI MANUEL ANTUNES MAO DE FERRO requereu
abertura de instrugdo, alegando em suma, a total auséncia de responsabilidade
criminal, relativamente a cada um dos crimes por que vem acusado, com a
inexisténcia de pratica pelo arguido de ilicito tipico e de dolo do tipo e dolo
especifico em qualquer dos crimes imputados no libelo acusatério, bem como
a falta de indicios quanto a factualidade que lhe ¢ assacada em sede de libelo
acusatorio.

Alega a completa inexisténcia de indicios de percepgdo, de
conhecimento ou de vontade de causar prejuizo, de obter beneficio ilegitimo
ou de preparar, facilitar, executar ou encobrir qualquer crime, como o total

desconhecimento ou vontade de esconder ou dissimular qualquer crime base,
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crime esse que nao conheceu, nem lhe foi por alguém relatado ou desvendado,
pois (mesmo na tese da acusagdo) nunca Carlos Santos Silva lhe disse ou
sequer deu a entender estar conluiado com José Sdcrates ou com quem quer
que fosse e, muito menos, em que termos, peticionando a final pelo

proferimento de decisdao de ndo pronuncia.

Heskok

A Arguida SOFIA MESQUITA CARVALHO FAVA requereu abertura de
instrucao, alegando em suma, a total auséncia de responsabilidade criminal,
relativamente a cada um dos crimes por que vem acusada, com a inexisténcia
de pratica de ilicito tipico e de dolo do tipo e dolo especifico em qualquer dos
crimes imputados na acusacdo, bem como a falta de indicios quanto a
factualidade que lhe ¢ assacada em sede de libelo acusatorio.

Requer ainda a nulidade do despacho de acusacdo, por falta de
fundamentacao e ininteligibilidade, com as legais consequéncias

Peticiona a final pelo proferimento de decisdo de ndo pronuncia, ou,
subsidiariamente, caso assim se ndo entenda, seja determinada a suspensao

provisoéria do processo, com as legais consequéncias.

keksk

As sociedades arguidas VALE DO LOBO RESORT TURISTICO DE
LUXO, S.A. ¢ OCEANO CLUBE - EMPREENDIMENTOS
TURISTICOS DO ALGARVE, S.A., requereram abertura de instrucao,
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alegando nunca terem praticado os crimes pelos quais vém acusadas, tal como
da Acusagdo constam imprecisdes juridicas e erros manifestos que nao
poderdo deixar de ser evidenciados em sede de Instrugdo, bem como a falta de
indicios quanto a factualidade que lhes ¢ assacada em sede de libelo
acusatorio, peticionando a final pelo proferimento de decisdo de nao

pronuncia pelos crimes que lhe sao imputados.

sk

O Arguido ZEINAL ABEDIN MAHOMED BAVA requereu abertura
de instru¢ado, alegando em suma, a total auséncia de responsabilidade criminal,
relativamente a cada um dos crimes por que vem acusado, bem como a falta
de indicios quanto a factualidade que lhe ¢ assacada em sede de libelo

acusatorio.

Defende que quanto ao crime de corrupcdo passiva ndo houve o
recebimento de qualquer verba que houvesse sido transferida para o arguido
como contrapartida de actos, ilicito ou licitos que ele tivesse praticado ou
houvesse que praticar em beneficio do BES, do GES ou de Ricardo Salgado, e
para além disso ndo houve em todos os actos praticados pelo arguido qualquer
ilicitude, mas antes o cumprimento de deveres fiducidrios estatutarios a que
estava adstrito em fun¢do do cargo desempenhado, que foram sufragados nos
varios 0rgaos da PT e criaram valor para todos os accionistas. Acrescido de

que o arguido ndo era funciondrio publico, qualificagdo que a acusacao
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sustenta ao relevar ser ele CEO da PT SGPS, estando atribuida a PT
Comunica¢des uma concessao de servigo publico.

Quanto ao crime de branqueamento de capitais, pressupondo este uma
actividade destinada a esconder, e assim subtrair a fiscalizacao e investigacao,
verbas decorrentes de um crime precedente, in casu, as verbas foram
destinadas a contas em que era possivel identificar nominalmente ou como
beneficidrio o arguido, € ndo houve movimentacdo nem a favor de terceiros,
nem através de circuitos sucessivos dos quais resultasse a opacidade da
movimentagdo financeira respectiva.

Relativamente ao crime de falsificacdo de documento, invoca a validade e
eficdcia do contrato, reconhecido pela Justica do Luxemburgo quando se
aprestou a receber a devolugdo de €18.5 milhdes, ndo se encontrando
preenchido os elementos objectivos e subjectivos do tipo legal.

No que concerne aos dois crimes de fraude fiscal, sustenta as verbas
transferidas para o arguido, de rendimentos nao sujeitos a declaragdo fiscal em
sede de IRS, mas sim de verbas confiadas no quadro de um contrato de
aquisicdo de acgdes ou de aquisicao de opgdes sobre accdes, a declaracao
tributaria ndo era devida, pelo que ndo o foi quanto ao imposto sobre
rendimentos, nem em sede de RERT.

Peticiona a final pelo proferimento de decisao de ndo pronuncia.

kksk
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1.3. Diligéncias instrutdérias e debate instrutorio

Foi declarada aberta a instrucdo através de despacho proferido em

07.11.2018 (cfr. fls. 51625 a 51664, Vol. 133).

Em sede instrucio foram realizados os seguintes actos de Instrucio:

Interrogatério complementar da propria

Interrogatorio arguido Armando Vara

Testemunhas:

RAT Birbara Vara 1. Maria Isabel Telo Figueira

2. Sérgio Bandeira Rodrigues

3. Teresa Lurdes Carrapatoso

4. Joao Carlos da Costa Ferreira da Silva

Interrogatorio complementar da propria

Testemunhas:

1. Tiago Serpa Meira
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RAI Sofia Fava

2.Vitor Luis Saraiva Vieira Santos Tavares

3. Carlos Miguel Carvalho

4. Raul Armando Ferreira de Carvalho Mesquita

5. Luis Miguel Antunes Damas

RAI Henrique

Granadeiro

Testemunhas:

1. Antoénio Menezes Cordeiro

2.Anténio Mendonga

3. Luis Sousa de Macedo

4. Rodrigo Aratjo Costa

5. Rita Sampaio Nunes

6. Jorge Humberto Correia Tomé

7. Joao Pedro Guimaraes

(Prescindido fls. 53446)

8. Nuno Maria Macedo Alves Mimoso
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(Prescindido fls. 52864)

9. Adilia Jesus Granadeiro Lopes

10. Gerald Stephen McGown - C. Rog

11. Jodao Pedro Amadeu Batista -Skype

12. Pedro Esteves de Carvalho - Skype

13. Carlos Slim Helu - skype

(nao realizada)

14. Ricardo Knoepfelmacher — Skype
(Prescindido)

15. Hélio Calixto Costa — Skype

RAI Rui Mao de

Ferro

Interrogatorio complementar do préprio

Interrogatério do arguido Gongalo Trindade

testemunhas:

1. Jorge Alexandre Ramalhete da Cruz

2. Gina Lopes da Cruz

160




S R

TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

3. Carla Sofia Nunes Ponte

4. Romeu Branco Simoes

5. Antoénio Manuel Peixoto

6. Antoénio Mega Peixoto

7. Domingos Miguel Soares Farinho

8. Jane Heloise Bobela Mota Kirkby

RAI Carlos Santos

Silva

Interrogatorio do proprio arguido

Aos RAIS Gongalo Ferreira ¢ Rui Mao Ferro

Testemunhas:

1. Luis Flora (inspector PJ/UIF)

2. Paulo Silva (inspector da AT/ Braga)

RAI José Socrates

Interrogatério complementar do proprio

Tb aos RAI Gongalo Ferreira ¢ Rui Mao Ferro

Testemunhas:

1. Carlos Costa Pina

2. Fernando Teixeira dos Santos
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3. Carlos Santos Ferreira

4. Paulo Jorge Oliveira Ribeiro de Campos

5. Fernando Serrasqueiro

6. Mario Lino Soares Correia

7. Raul Antonio de Sa Vilaca e Moura

8. Maria de Lurdes Rodrigues

9. Anténio Augusto Ascensdao Mendonga

10. Pedro Leite Alves

Por ordem do JIC

Testemunhas:

Vasco D’Orey

Interrogatorio do arguido Zeinal Bava

Interrogatério do arguido Ricardo Salgado

Sérgio Paulo da Silva Monteiro

Rui Medeiros

Lino Torgal

RAI Gongalo

Interrogatérios dos arguidos

Carlos Santos Silva
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Trindade Ferreira

José Socrates

RAI José Pinto de

Interrogatorio complementar do préprio

Sousa
Interrogatorio complementar do legal representante
RAI GRUPO ' . .
Joaquim Paulo Cordeiro Concei¢do
LENA
Interrogatorio complementar do proprio
RAI Joaquim
(prescindiu)
Barroca
. | Interrogatoério complementar do arguido Luis Manuel
A pedido do préprio

Silva Marques

Num total:

De Testemunhas: 44

De Arguidos: 12

keksk

Foi solicitado ao Ministério Publico a jung¢dao aos autos, de forma

integral, os denominados processos administrativos 806/2013 e 201/2012.

Por decisdo judicial, constante de fls. 51653, foi determinado que se

solicitasse ao IGFEJ, no sentido de esclarecer o estado de funcionamento dos
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meios electronicos previstos no artigo 204° do CPC, durante o més de
Setembro de 2014, quanto ao Tribunal Central de Instru¢do Criminal,

nomeadamente, se era possivel a realizagdo da distribuicdo electronica de

Processos.

Na sequéncia da informagdo do IGFEJ, constante de fls. 52010, foi
ordenada a jun¢ao aos autos do mapa de distribuicdo deste TCIC, entre o dia

1-9-2014 a 15-9-2015.

Foi solicitado a Assembleia da Republica para juntar aos autos,
o relatorio final da auditoria feita pela consultora EY a gestdo da Caixa Geral

de Depositos.

Por despacho de 9 de Novembro de 2018 foi solicitado a PGR, ao
abrigo do disposto nos artigos 164°, 165°, 291°n%s 1 e 2, 292° do CPP ¢ artigo
436° do CPC, ex vi artigo 4° do CPP, o envio de certiddo do relatério de
inspeccdo realizada ao DCIAP (processo de inspeccao 117/2013 elaborado

pelos inspectores Maria Paula Peres e Jodo Gongalves Rato).

Foi solicitado ao Ministério dos Negodcios Estrangeiros o envio das
actas/ordem de trabalhos relativo as Reunides de Alto Nivel Portugal-
Venezuela que precederam a assinatura do Acordo Complementar ao Acordo
Quadro de Cooperacao entre Portugal e a Venezuela, assinado em Caracas no

dia 13-5-2008 e aprovado pelo Decreto n.° 31-A/2008.

Foi ainda solicitado o envio dos documentos (trabalho preparatério e de

acompanhamento) elaborados pelo Senhor Embaixador Jodo Rodrigues a
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proposito das negociagdes Portugal-Venezuela com vista a assinatura do ja
referido Acordo Complementar e relativos a preparagdo da visita do Primeiro-

Ministro de Portugal & Venezuela em Maio de 2008.

Foi solicitado que o MNE informasse quantas visitas (respectivas datas)
de Estado foram realizadas pelo Primeiro-Ministro José Socrates a Venezuela,

Brasil, Angola e Argélia.

Quantas visitas a Portugal foram realizadas, entre Margo de 2005 e
Junho de 2011, pelos Presidentes Lula da Silva do Brasil ¢ Hugo Chavez da

Venezuela, chefes de Estado angolanos e argelinos.

Foi solicitado a AICEP informagdo sobre os convites que foram

dirigidos ao Grupo Lena para integrar comitivas empresariais.

Foi solicitado ao Ministério da Economia o envio dos elementos de
trabalho que precederam a assinatura do Acordo Complementar ao Acordo
Quadro de Cooperacao entre Portugal e a Venezuela, assinado em Caracas no

dia 13-5-2008 e aprovado pelo Decreto n.° 31-A/2008.

*

Foram criados os seguintes apensos na fase de instrucao:

- Apenso CS: Requerimentos de Comunicagao Social,;

- Apenso EO (apenas o0 5.° Vol.): 2 Pareceres p/ RAI do arguido CSS;

- ATE EQ: Certiddo integral da CR n°® 228/16.1TELSB remetida pelo
DCIAP;
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- ATE ER: Certidao Procedimento Branqueamento registado PPB
201/2012, remetida pelo DCIAP;

- ATE ES: Certidio Procedimento Branqueamento registado PPB
806/2013, remetida pelo DCIAP;

- ATE ET: Parecer 26/2013 do Conselho Consultivo PGR;

- ATE EU: Relatério Auditoria CGD entre os anos 2000/2005;

- ATE EV (4 Vols): Actas e Anexos, remetidos pela PHAROL, SGPS,
SA.

- ATE EW (2 Vols.): Actas CA e CE 2013/2014, remetidos pela
PHAROL, SGPS, SA;

- ATE EX: Documentacdo junta pela Defesa do arguido Rui Mao de
Ferro referente a constituicdo da empresa RMF e protestada juntar na
sequéncia das declaragdes prestadas pelo arguido;

- ATE EZ1 e EZ2: Actas da Comissdo de Auditoria e da Comissao de
Governo Societario relativas ao periodo e 2006 a 2014;

- ATE FA: - Documentagao remetida pela DGAE — Direc¢ao-Geral das
Actividades Econdmicas:

- Copia das Atas das 11 reunides Comissao de acompanhamento Luso-
Venezuelana realizadas entre Outubro 2008 e Janeiro 2019, bem como
Anexos relacionados com a area da construgao Civil e,

- Copia de toda a informacao disponivel na DGAE relativa ao processo
negocia¢ao do Acordo Complementar ao Acordo Quadro de Cooperagdo entre

Portugal e Venezuela em matéria de cooperagdo econdmica e energética, de

13-05-2008;
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- ATE FB: - Copia de Atas/Ordem de Trabalho relativas as reunides de
Alto Nivel Portugal - Venezuela que precederam a assinatura do Acordo
Complementar ao Acordo Quadro de Cooperacdao entre Portugal e a
Venezuela e,

- Copia de Visitas Oficiais realizadas pelo entdo Primeiro-Ministro
José Socrates a Venezuela e ao Brasil; Visitas dos Presidentes Lula da Silva e
Hugo Chavez a Portugal entre Marco de 2005 e Junho de 2011.

- ATE FC: 25 documentos impressos do CD de fls. 55610, que
acompanha o requerimento apresentado por Joaquim Paulo da Conceigao,
legal representante das sociedades arguidas - Grupo LENA;

- ATE FD: 31 documentos que acompanham o requerimento
apresentado pelo arguido José Paulo Bernardo Pinto de Sousa;

- ATE FE: 128 documentos que acompanham o requerimento
apresentado pelo arguido Zeinal Bava;

- ATE FF: Resposta da AICEP — Agéncia para o Investimento e
Comércio Externo de Portugal. EPE (/1 Documentos), relativa aos convites
que foram dirigidos ao Grupo LENA para integrar comitivas empresariais

organizadas por aquela Agéncia, desde o ano de 2005;

- ATE FG: 21 Documentos que acompanham requerimento

apresentado pelo arguido José Socrates.

Despendeu-se na fase de instru¢ao em diligéncias.
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1)- Interrogatorio de 12 arguidos:
Armando Vara: 6h19
Barbara Vara: 1h28
Carlos Santos Silva: 4h39 + 5h30 + 6h14 = 16h23
Gongalo Trindade: 2h29
José Socrates: 4h44 + 4h28 + 5h23 + 5h31 + 7h29 = 27h35
Ricardo Salgado: 2h38
Rui Mao de Ferro: 3hl1
Sofia Fava: 3h04
Zeinal Bava: 7h13
José Paulo B. Pinto Sousa: 6h38
Joaquim Concei¢ao — Legal Rep. Grupo LENA: 6h58
Luis Manuel Ferreira da Silva Marques: 2h00

TOTAL Interrogatorios: 85h56.

2)- Inquiricao de 44 Testemunhas.

TOTAL Inquiri¢oes: 47h08

TOTAL GERAL DAS DILIGENCIAS: 133h04

*
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1.4 - Quanto as questoes juridicas a decidir nesta fase processual:

1-Violagdo do principio do juiz natural na fase de inquérito e

respectivas consequéncias processuais;
2-Da nulidade dos actos de distribui¢cao do processo no dia 9-9-2014.

O processo 122/13.8TELSB (presentes autos) foi distribuido no dia 9-9-
2014, ao juiz 1 deste TCIC, para a pratica de actos jurisdicionais na fase de
inquérito, conforme consta do mapa junto a fls. 51185, de forma manual e nao

electronica.
Questdes suscitadas pelos arguidos José Socrates € Armando Vara.

2.1 — Da nulidade dos actos jurisdicionais praticados pelo TCIC no
ambito do processo 7406/14.8TDLSB em consequéncia da incompeténcia
material deste tribunal suscitada pelos arguidos Zeinal Bava, Henrique

Granadeiro, Ricardo Salgado e José Socrates (fls. 53898, 53903, 53916).

2.2 — Da violagdo do juiz natural por auséncia de distribuigdo
electronica realizada no dia 2-2-2014 e afectagdo manual ao juiz 1 deste

TCIC, questao suscitada pelo arguido José Socrates (fls. 54063).

2.3 — Da inexisténcia dos actos jurisdicionais praticados pelo TCIC no
ambito do inquérito 7406/14.8TDLSB por violagdo das regras de competéncia
deste tribunal, inexisténcia dos actos praticados por este tribunal apds ter-se
declarado incompetente e violagdo das regras de distribuicdo, questdo

suscitada pelo arguido José Paulo Pinto de Sousa (fls. 54077).
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O processo 7406/14.8TDLSB foi apensado a estes autos no dia 1-8-
2017.

O processo 7406/14.8TDLSB foi distribuido no dia 2-12-2014, ao juiz 1
deste TCIC, para a pratica de actos jurisdicionais na fase de inquérito,
conforme consta do mapa junto a fls. 52193, de forma manual e nao

electronica.

Por promog¢do do MP datada de 15-12-2014 foi suscitada a
incompeténcia absoluta deste TCIC, quanto ao processo 7406/14.8TDLSB,

por ndo se verificarem os pressupostos previstos no artigo 120°n° 1 LOSJ.

Por despacho judicial de 18-12-2014 foi declarada a incompeténcia
deste TCIC para a pratica dos actos jurisdicionais na fase de inquérito e

declarado competente a secc¢ao de instrucao criminal da comarca de Lisboa.

Apesar da declaragdo de incompeténcia verificada no dia 18-12-2014 o

TCIC continuou a praticar actos no processo até ao dia 10-3-2015.

3-Da incompeténcia territorial da lei penal portuguesa quanto aos
crimes de branqueamento de capitais, abuso de confianga e falsificacao de

documento imputados ao arguido Hélder Bataglia.

4-Da aplicabilidade do principio ne bis in idem aos crimes de

branqueamento imputados ao arguido Hélder Bataglia;

5-Da aplicabilidade da Lei de Amnistia da Republica de Angola aos

factos imputados ao arguido Hélder Bataglia;

6-Da Nulidade da acusagdo por falta de fundamentagdo e por

ininteligibilidade invocada pela arguida Sofia Fava;
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7-Da nulidade da acusagdo quanto ao crime de corrupcdo activa,
relativamente a pessoa do arguido Luis Marques, com referéncia a factos
ocorridos entre 2007 a 2009, imputado ao arguido Joaquim Barroca

Rodrigues;

8-Da prescricdo do procedimento criminal quanto ao crime de
corrupcao activa de titular de cargo politico imputado ao arguido Joaquim

Barroca Rodrigues;

9-Da prescri¢ao do procedimento criminal quanto aos crimes de fraude
fiscal imputados aos arguidos José¢ Diogo Ferreira e Pepelan- Consultoria e

Gestao SA.

10-Da Prescricdo do procedimento criminal quanto ao crime de
corrupcao activa de titular de cargo politico imputado as arguidas Lena
Engenharia ¢ Construcdes, SA, Lena Engenharia e Constru¢do SGPS ¢ Lena

SGPS relativo a pessoa do arguido José Socrates.

11-Da validade de utilizagdo dos documentos de Adesdo aos RERT e
documentacdo complementar no ambito do processo penal (suscitada pelo

arguido Carlos Santos Silva);

Das inconstitucionalidades (24 questdes de inconstitucionalidade)

12-Da apreciagdo da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa

do artigo 283° n° 3 do CPP no sentido de que ndo € necessario que a acusacao
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concretize especificamente os factos imputados ao arguido (invocada pela

arguida Sofia Fava).

13-Da apreciagdo da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa
das normas penais dos artigos 4°, 5° ¢ 7° do CP, no sentido de que a lei penal
portuguesa ¢ competente para a perseguicao e repressao de factos praticados
fora do territorio portugués e sem qualquer conexdo com a jurisdicao

portuguesa (invocada pelo arguido Hélder Bataglia);

14-Da apreciagdo da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa
do artigo 368 A do CP, no sentido de que as condutas que se traduzam na
mera transferéncia da peita ou suborno da esfera do agente corruptor para a
esfera do agente corrompido preenchem, autonomamente, e por si s0, o ilicito

criminal de branqueamento (arguido Hélder Bataglia);

15-Da apreciagdo da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa
do artigo 368 A do CP, por violagdo do principio da legalidade criminal, da
proteccao da confianca e seguranga juridica, quando interpretado no sentido
de que as condutas que se traduzem na mera transferéncia da peita ou suborno
da esfera do agente corruptor para a esfera do agente corrompido preenchem,
autonomamente, por si sO, o ilicito criminal de branqueamento de capitais do

artigo 368° A do CP (arguido Hélder Bataglia);

16-Da apreciagdo da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa
do artigo 368 A do CP, por violagdao do principio da legalidade criminal, da
proteccao da confianga e seguranga juridica, quando interpretado no sentido
de que as condutas que se traduzem na mera transferéncia bancaria de uma

dada quantia monetaria, com intuito de facilitar a apropriagdo dessa mesma
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quantia por alguém que recebeu por titulo ndo translativo da propriedade,
preenchem, autonomamente, e por si so, o ilicito criminal de branqueamento p
e p pelo artigo 368° A por violagdo do disposto nos artigos 1°, 2°, 3°n® 2, 13°,
18°n°2,20°n°1 e 4,29°n°5 e 32° da CRP (arguido Hélder Bataglia);

17-Da apreciagdo da inconstitucionalidade da norma que resulta da
conjugacao dos artigos 374.°, 373.° ¢ 368.°-A do Codigo Penal, interpretada no
sentido de ser punivel, simultaneamente a titulo de corrupcdo passiva e de
branqueamento, o acto de transferéncia da vantagem pelo corruptor para o
funciondrio, redundaria em norma materialmente inconstitucional, por
violagdo do principio ne bis in idem, ¢ nomeadamente dos artigos 1.°, 2.°, 29.°,
n°5,e32.°%n” 1,2 e 5, da Constituicdo da Republica Portuguesa (arguida

Barbara Vara);

18-Da apreciacdo da inconstitucionalidade das normas penais previstas
nos artigos 26.° ¢ 205.° do CP, interpretadas e aplicadas no sentido de que
pratica um crime de abuso de confianca, a titulo de co-autoria, o agente que
ndo se apropriou, ilegitimamente, de qualquer coisa movel alheia, nem
conjugou esfor¢os com um terceiro, no sentido de este se apropriar de coisa
movel alheia que lhe tivesse sido transmitida por titulo ndo translativo da
propriedade, sdo, nessa interpretacdo, materialmente inconstitucionais, por
violacdo dos artigos 1.°,2.°,3.°,n.°2, 13.°,18°,n.°2,20,n." 1 €4,29.°¢ 32.°
da Constitui¢dao da Republica Portuguesa (arguido Hélder Bataglia);

19-Da apreciag¢ao da inconstitucionalidade da norma penal que resulta

dos artigos 103.° e 104.° do RGIT, interpretada e aplicada no sentido de que

pratica um crime de fraude fiscal qualificada o sujeito juridico ndo residente
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fiscal em Portugal, com base na auséncia de declaragdo, perante a Autoridade
Tributaria Portuguesa, de rendimentos que nao possuem qualquer conexao
tributaria relevante com o territorio portugués, por violagao dos artigos 1.°, 2.°,
3.0, n° 2, 13.° 20, n.” 1 ¢ 4, 29.° e 32.° da Constituicdo da Republica
Portuguesa (arguido Hélder Bataglia);

20-Da apreciacao da inconstitucionalidade da norma dos artigos 10.° da
LGT e 1.°, n.° 1, do CIRS, quando interpretada e aplicada no sentido de que
impende sobre os sujeitos juridicos um dever de declaragdo, perante a
Autoridade Tributaria, dos rendimentos ou vantagens auferidos mediante a
pratica de um ilicito penal, sob pena de imputagdo do crime de fraude fiscal,
simples ou qualificada, nos termos dos artigos 103.° e 104.° do RGIT,
respectivamente por violagdo dos artigos 1.°, 2.°, 18.°, n.° 2, 20.°, n.” 1 e 4,

32.°,n.” 1 e 2, todos da Constituigdo (arguido Hélder Bataglia);

21-Da apreciagdo da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa
segundo a qual pode aplicar-se ou ser utilizado a titulo interpretativo o regime
da lei n.° 83/2017, de 18 de agosto, aos factos praticados e procedimentos
abertos e concluidos ao abrigo da anterior (a lei n.° 25/2008, de 5 de Junho),
por violacdo do principio da proibi¢do de aplicagdo retroactiva de lei
processual de caracter substantivo mais desfavoravel ao arguido (plasmado no
art. 29.°, 4 da CRP subsidiariamente aplicavel), do principio da lealdade ¢ das
garantias de defesa/processo justo ou equitativo (art. 32.°,n.°s 1 e 2 da CRP) e
bem assim do principio insito no art.18.°, n.° 3 da CRP, porque se tratam de
normas restritivas de direitos, liberdades e garantias fundamentais (que nao

podem ter qualquer efeito retroactivo) (arguido Carlos Santos Silva);
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22-Da inconstitucionalidade da interpretacdo normativa dos arts. 16.°,
18.° ¢ 40.° do regime do branqueamento de capitais (aprovado pela lei n.°
25/2008, de 5 de Junho), segundo a qual ¢ admissivel a realizacdo de
“averiguagdes prévias” ou qualquer outra designacao similar (como “processo
administrativo”), antes ou fora do ambito de inquérito, por violagdo do direito
a intimidade (art. 26.° da CRP, na medida em sdo realizados actos
materialmente de investigagdo que visam a obtencdo de informacgao
patrimonial/bancaria/financeira do visado), do principio da proporcionalidade
(art.18.°, n.°s 2 e 3 da CRP, na justa medida em que tais normas nao reinem o
minimo de densidade normativa suficiente que revele uma ponderagao meio-
fim) e da titularidade da accao penal atribuida ao MP e o seu papel (art. 219.°
da CRP, ja que deste modo se defrauda, nos termos expostos, a efectiva

direcc¢ao do inquérito pelo MP) (arguido Carlos Santos Silva);

23-Da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa 16.°, 18.°, 40.°
da lei n.° 25/2008, de 5 de Junho, segundo a qual pode o MP atribuir tal
competéncia de coadjuvacdo ou consultoria a outro OPC, por violagdo do
principio da proporcionalidade (art.18.°/2 da CRP), dado ndo haver qualquer
norma habilitante com “densidade normativa suficiente” em matéria restritiva
de direitos, liberdades e garantias fundamentais (nomeadamente na reserva da
intimidade e privacidade nos termos do art. 26.°/1 da CRP e 32.°/8 da CRP), ja
que tais procedimentos constituem uma lesdo intensa da intimidade,
nomeadamente no que respeita ao sigilo bancario e fiscal, além da violagao do
direito a um processo justo e equitativo, fundado em provas validas (arts. 20.°

4,¢32.°,n.° 1 e 8, da CRP) (arguido Carlos Santos Silva);
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24-Da inconstitucionalidade da interpretagdo, por violagao do art. 18.°,
n.° 2, 20.° 4, e 32.°, n% 1 e 8, da CRP, das normas aplicadas da lei n.°
25/2008, de 5 de Junho, da LOIC, do CPP (em especial do art. 270.°), no
sentido de que o MP podera atribuir a competéncia a outro OPC que nao o
previsto expressamente em prévia norma legal habilitante (e com densidade
normativa suficiente) para a investigacdo, uma vez que as normas de
competéncia tém uma dupla finalidade: de organizacao e disciplina dos OPC e
da sua relagdo com o MP, quer de proteccao de direitos, liberdades e garantias
fundamentais que assegure um processo justo € equitativo e nao arbitrario.
Sera abusiva intromissdo na vida privada a realizacdo daqueles actos sem que
seja fundada em norma legal prévia com densidade normativa suficiente,
exigéncia que engloba as regras sobre competéncia (arguido Carlos Santos

Silva);

25-Da inconstitucionalidade da interpretacdo normativa, nomeadamente
por violagdo dos arts. 18.°,n.°2,20.°,n.°4, 26.°,n.°1,32°n% 1,2,4,5¢ 8 da
CRP, conjugada dos arts. 16.°, 18.° e 40.° da lei n.° 25/2008, de 5 de Junho e
do art.® 126.°, n.° 1 e 3 do CPP, segundo a qual podem ser utilizados
elementos obtidos em sede de prevengdo (que materialmente constituiu
investigacdo e até utilizando meio enganoso/promessa de vantagem
legalmente inadmissivel), que ndo migraram na sua integralidade para o
processo-crime, por negar-se ao arguido 0os meios necessarios para o exercicio
do direito de defesa (que inclui a reconstru¢ao de todos os passos 1dgicos
pelos quais passou a investigagdo), do direito a um processo justo e equitativo,

do nemo tenetur, do (minimo) contraditorio, da reserva de juiz (que deve
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assegurar um controlo efectivo da actividade pré-processual), do direito a
lealdade e igualdade de armas e por corresponder a uma abusiva
(manifestamente desproporcional) intromissao na vida privada (arguido Carlos

Santos Silva);

26-Da inconstitucionalidade da interpretagdo conjugada dos arts. 187.°,
n.° 1, 190.° e 126.°, n.° 3 do CPP, segundo a qual o despacho que autoriza
escutas, com falta e/ou insuficiéncia de fundamentacdo, nao ¢ invalido,
podendo ser utilizadas tais escutas, por violagdo directa dos principios
(proporcionalidade, subsidiariedade, reserva de lei e reserva de juiz) e direitos
(materiais-substantivos e  adjectivos-processuais)  constitucionalmente
protegidos e que sdo lesados com as escutas telefonicas, in maxime os arts.
18.n°2,20.°n°4,32°n% 1,2, 4e8¢34.° n°4 da CRP, além dos arts.
6.°,n.°1 e 8.°da CEDH (arguido Carlos Santos Silva);

27-Da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa atribuida ao
art.187.°, n.° 7 do CPP, segundo a qual basta que os crimes sejam do catalogo
do n.° 1 (ambito objectivo) e os visados tenham uma das qualidades do n.° 4
do mesmo preceito (ambito subjectivo), para que os conhecimentos fortuitos
possam ser utilizados em processo diferente, sem uma demonstragdo in casu
da “indispensabilidade” de tais elementos no processo de destino, incluindo a
ponderagdo dos principios da proporcionalidade e da subsidiariedade, ¢
manifestamente inconstitucional por violagdo dos principios e direitos
materiais-substantivos afectados com uma escuta telefonica e bem assim com
os direitos adjectivos-processuais, nomeadamente atinentes ao estatuto de

arguido (maxime, por violagdao dos arts. 18.°, n.° 2, 20.°, n.° 4, ¢ 26.°, n. °1,
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32°,n°1,2e4e34.°n° 1 e 4, além do art. 8.° da CEDH) (arguido Carlos

Santos Silva);

28-Da inconstitucionalidade da interpretacdo normativa do n.° 7, do art.
187.° do CPP, segundo a qual pode validar-se partes seleccionadas de escutas
obtidas noutro processo sem que o arguido no processo de destino possa
conhecer a integralidade do conteudo das mesmas e do proprio processo de
origem, por constituir violacao dos arts. 18.°, n.° 2, 20.°, n.°4,32.°, n 1,5 e
8 da CRP (e bem assim os arts. 6.°, n.% 1 e 3, al. ) e 8.° da CEDH), por
negar-se ao arguido o exercicio do direito de defesa (que inclui a reconstrugdo
de todos os passos légicos pelos quais passou a investigagdo, nao sendo
admissivel que seja outrem a determinar o juizo de relevancia para a defesa),
do direito a um processo justo e equitativo que faculte os meios necessarios
para a sua defesa, o nemo tenetur (por torna-lo num objecto e ndo sujeito), ao
(minimo) contraditério, a lealdade e igualdade de armas e por corresponder a
uma abusiva (manifestamente desproporcional) intromissao na vida privada e

nas telecomunicacdes (arguido Carlos Santos Silva);

29-Da inconstitucionalidade da interpretacdo normativa, por violacao
dos arts. 18.°, n.° 2, 20.°, n.° 4, 32.°, n.% 1, 4, 5 ¢ 8 da CRP (e bem assim os
arts. 6.°, n.°s 1 e 3, al. b) e 8.°da CEDH), dos arts. 187.°,n.° 1, 190.°, 126.°, n.°
3 do CPP, e do art.16.°, n.° 2 da lei n.° 25/2008, de 5 de Junho, segundo a qual
a escuta telefonica pode ser autorizada tendo como fonte de motivagao,
directa ou indirecta, elementos obtidos em sede de preveng¢do e que ndo
migraram na sua integralidade para o processo-crime, por negar-se ao

arguido os meios necessarios para o exercicio do direito de defesa (que inclui
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a reconstrucao de todos os passos logicos pelos quais passou a investigacao),
do direito a um processo justo e equitativo, do nemo tenetur, do (minimo)
contraditorio, da reserva de juiz (que deve assegurar um controlo efectivo com
sindicancia judicial subsequente da integralidade da motivagdo), do direito a
lealdade e igualdade de armas e por corresponder a uma abusiva
(manifestamente desproporcional) intromissdo na vida privada e nas

telecomunicagdes (arguido Carlos Santos Silva);

30-Da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa, por violagao
dos arts. 18.°, n.°2,32.°, n.% 4 ¢ 5, 219.°, n.° 1 e 2 da CRP, a interpretacao
normativa conjugada dos arts. 187.°, n.° 1 ex vi 189.°, n.° 2 do CPP, no sentido
de que ¢ permitido ao JIC determinar a localizagdo celular (¢ o varrimento
electronico se o mesmo fosse meio tipico) sem que tenha havido expressa
promocao do MP, para além da lesdo do conjunto de direitos substantivos-
materiais e adjectivos-processuais concretamente afectados com estes meios e

identificados supra (arguido Carlos Santos Silva);

31-Da inconstitucionalidade da interpretagdo normativa dos arts. 125.°,
187.°, n.° 1 ex vi 189.° do CPP, segundo a qual o varrimento electronico ndo
carece de expressa previsdo legal ou promog¢do autonoma do MP, por
violagao da reserva de lei (arts. 18°, n.° 2, 165° n. °l, als. b) e ¢) da CRP), da
aplicagcdo imediata/directa dos direitos, liberdades e garantias fundamentais a
todas as entidades publicas, incluindo os tribunais (art.18.°, n.° 1 da CRP), e da
separacdo de poderes (art.165.°, n.° 1, als. b) e ¢) da CRP), mesmo que

indirectamente (invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);
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32-Da inconstitucionalidade da interpretagdao das normas vertidas nos
artigos 86.°n.° 1 e 6, alinea ¢) € 89.°, n.°s 4 ¢ 6, do CPP, feita pelo Ministério
Publico, no sentido de se considerar que nao constitui nulidade o nao acesso,
pelos Arguidos, a todos os elementos recolhidos no decurso da Investigagao,
incluindo os que sustentam a imputacao dos crimes por que vém acusados
e/ou com estes estdo relacionados, viola o disposto nos artigos 20.°, n.% 1 ¢ 4
€32.°%n% 1e5, daCRP e do artigo 6.°, n. 1.°, e n.° 3, alinea b) da CEDH ex
vi artigo 8.° CRP, sendo, por conseguinte, uma interpretagdo legal
materialmente inconstitucional, devendo a aplicacdo de tais normas, assim
interpretadas, ser recusada, ao abrigo do disposto no artigo 204.° da CRP e na
alinea b) do n.° 1 do artigo 280.° da CRP (invocada pelo arguido Henrique

Granadeiro);

33-Da inconstitucionalidade da interpretagdo feita pelo Ministério
Publico das normas vertidas nos artigos 61.°, n.° 1, alinea c¢) e do 141.°, n.° 4,
alinea d), ambos do CPP, ao nao permitir que o Arguido seja confrontado com
todos os factos concretos, autonomos e essenciais que lhe sdo imputados na
Acusacao deduzida de forma a exercer cabalmente o seu direito ao
contraditorio, consubstancia uma violagdo do disposto nos artigos 20.°, n. 1 e
4e32°,n°1e5daCRPe doartigo 6.°, n.° 1 e n.° 3, alinea a) da CEDH ex
vi artigo 8.° CRP, sendo, por conseguinte, uma interpretacdo da lei
materialmente inconstitucional, devendo a aplicagdo dessas normas, assim
interpretadas, ser recusada, ao abrigo do disposto no artigo 204.° da CRP e na
alinea b) do n.° 1 do artigo 280.° da CRP (invocada pelo arguido Henrique

Granadeiro);
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34-Da inconstitucionalidade da norma contida na aliena g) do n° 1 do
artigo 104° do RGIT por violagdo do disposto no artigo 29° n° 1 da CRP,

suscitada pelo arguido Diogo Gaspar Ferreira.

35-Da inconstitucionalidade da interpretacao normativa dos artigos 11.°,
n.° 2, e 374.° do Cdédigo Penal, no sentido de que as pessoas colectivas sao
responsaveis pela pratica do crime de corrupgdo activa de titular de cargo
politico, € inconstitucional, por violagdo do principio da legalidade criminal,
consagrado no artigo 29.° da Constituicdo da Reptblica Portuguesa, suscitada
pelas arguidas Lena Engenharia e Constru¢cdes SA, Lena SGPS e Lena

Engenharia e Constru¢cao SGPS.

36-Da inconstitucionalidade da interpretacao normativa do artigo 368.°-
A do Coédigo Penal, se interpretada e aplicada no sentido de ser punivel, a
titulo de branqueamento, o acto de transferéncia da vantagem pelo corruptor
para o funciondrio, por violagdo dos principios da legalidade, da igualdade e
da tipicidade, previstos nos artigos 1.°, 2.°, 13.°,29.°,n.° 1,e 32.°,n" 1,2 e 5,

da Constituigdao da Republica Portuguesa (arguida Barbara Vara);

Das nulidades invocadas

37-Da ilegalidade quanto as “averiguagdes prévias” por violarem
nomeadamente o CPP (arts. 48.° ¢ 262.%/2) e o Estatuto do MP (arts. 1.°, 3.°,
n.° 1, al. ¢)), por pretericao dos principios da oficialidade e da legalidade, dado
que nao houve lugar a abertura de inquérito logo que adquirida a notitia

criminis (invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);
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38-Da proibigao de prova quanto aos elementos de prova obtidos no
ambito das averiguacdes prévias, por constituirem provas relativamente
proibidas porque atingem o direito a reserva da privacidade sem
consentimento do visado e sem cumprir com os tramites legais e
constitucionais (arts. 26.%1, 32.°/8 da CRP e 126.°/3) (invocada pelo arguido

Carlos Santos Silva),

39-Da instrumentalizagdo das “averiguagdes prévias” como verdadeiro
meio enganoso de modo a que corram nas “costas do visado” e sem controlo
judicial ex ante, constituindo por isso provas absolutamente proibidas
(art.126.°/1 e 2, al. a) do CPP e 32.°/8 da CRP) e por viola¢ao do principio da
legalidade (art. 262.°/2 do CPP) (invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);

40-Da legalidade dos denominados processos administrativos por
violagdo dos artigos 16°n° 1, 17°n°® 2 e 4, 18° 27°, 28, 35/1 e 40°/1 e 63° da
Lei 25/2008 (invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);

41-Da apreciagdo da proibi¢do de prova obtida, por violagdo do 32./8
da CRP, dado que foram realizadas diligéncias de averiguagdes (prevencao) e
de investigacdo através de intromissdo na vida privada sem expressa
permissao legal ou consentimento dos visados, ndo podendo tais provas ser
valoradas a nenhum titulo no sentido incriminador dos arguidos (invocada

pelo arguido Carlos Santos Silva);

42-Da apreciacao do efeito-a-distdncia sobre as demais provas que
estejam dependentes daquelas, nomeadamente os despachos que ordenaram as
escutas telefonicas e outros meios de investigacdo (invocada pelo arguido

Carlos Santos Silva);
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43-Da alegada pratica de actos de inquérito em sede de prevengdo e
consequéncia da migragdo parcial de elementos obtidos nos PA (invocada

pelo arguido Carlos Santos Silva);

44-Da intervengdao na “prevengao” de OPC sem competéncia legal

(invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);

45-Da validade do Despacho que autorizou as escutas telefonicas no
processo «Monte Branco» por alegada falta de juizo a proposito do principio
da proporcionalidade, bem como do despacho que validou e autorizou a
extraccdo de certiddo das escutas obtidas no “Processo Monte-Branco” com
vista a sua integragdo no “Processo-Marqués”; e os que validaram a referida

integragdo no “Processo Marqués” (invocada pelo arguido Carlos Santos

Silva);

46-Da nulidade prevista no artigo 126° n° 3, por preteri¢ao de requisitos
ou pressupostos de substancia (art. 187.°/1), que constituem limites materiais
a descoberta da verdade e por corresponderem a abusiva intromissdo na
intimidade e vida privada, o que constitui prova proibida, nos termos do art.
32.°/8 da CRP e do art.126.°/3 do CPP, porquanto, ter sido obtida fora dos
casos legais e constitucionais de permissao de realizacdo e nio tendo havido
consentimento dos visados, constitui uma intromissdo abusiva na
intimidade/privacidade dos mesmos, aplicando-se o respectivo regime sui
generis, incluindo o efeito a distancia sobre as demais provas (invocada pelo

arguido Carlos Santos Silva).

47-Da validade dos conhecimentos fortuitos obtidos no processo

«Monte Branco» por auséncia de fundamenta¢do minima dos despachos
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formais que autorizaram a sua migracdo € integracdo nos presentes autos,
representando uma fraude ao regime e categoria dogmatica dos conhecimentos
fortuitos e uma total pretericdo de juizos de ponderagdo da proporcionalidade

e da subsidiariedade (invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);

48-Da validade do despacho judicial que valida as escutas obtidas no
processo “Operag¢do Monte Branco” por nao se ter demonstrado o crivo
particularmente exigente do dever (acrescido) de fundamentacdo de actos
judicias em matéria de meios ocultos e por nao estar demonstrada a clausula
da indispensabilidade, porque a fundamentagdo ¢ genérica ou assente em
formulas desprovidas de qualquer inteligibilidade para um terceiro (“podem

ter interesse”, “revestem de interesse” e sao “pertinentes e imprescindiveis’) -

(invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);

49-Da validade do despacho judicial que validou, nos presentes autos,
de sessoes seleccionadas de escutas obtidas no “Processo Monte Branco”, e de
apenas alguns volumes que com a acusacdo migraram para o ‘“Processo
Marqués”, sem que o arguido conhega a integralidade de tais escutas obtidas
no processo origem € sem que as possa examinar (e outra instancia possa
igualmente sindicar) pela falta de acesso a integralidade do “Processo Monte
Branco” e em tempo util, porquanto a selec¢cdo de escutas e volumes daquele
processo por parte da investigacdo desrespeita as garantias constitucionais
relativas a defesa do arguido, constituindo, também por esta razdo, prova
proibida por ter sido obtida fora do caso expressamente previsto na norma

habilitante e na falta de consentimento dos visados (nos termos dos arts. 126.°,
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n.° 3, 190.° e 187.°, n.° 7 do CPP) - (invocada pelo arguido Carlos Santos
Silva);

50-A validade do despacho de 6 de Setembro de 2013 que autorizou a
escutas telefonicas e da legalidade das escutas obtidas com o mesmo e todas
as provas subsequentes causalmente vinculadas aquelas (invocada pelo

arguido Carlos Santos Silva);

51-Da validade do despacho do JIC que autorizou a localizagdo celular
e o varrimento electronico sem que os mesmos tenham sido requeridos pelo
MP, bem como a legalidade de todas as provas obtidas com tais medidas, e
bem assim as subsequentes que estejam numa relagdo de causalidade com
aquelas por se tratar de prova proibida (por nao haver consentimento/acordo
dos visados, nem se ter cumprido os requisitos de substincia da norma
habilitante no caso da localizacao celular), nos termos dos arts. 187.°, n.° 1 ex
vi 189.°, n.° 2, 190.°, 126.°, n.° 3 do CPP e 32.°, n.° 8§ da CRP (invocada pelo

arguido Carlos Santos Silva);

52-Da legalidade da falta de promocdao do processo pelo Ministério
Publico, nos termos do artigo 48° do CPP quando na pendéncia daqueles
sucessivos PA, o MP ndo abriu inquérito imediatamente, relativamente aos
crimes publicos de que tinha adquirido noticia, o que constitui nulidade
sanavel e dependente de arguicdo, prevista no art. 120.%2/al. d) do CPP, por
omissdo de acto legalmente obrigatorio: a abertura de inquérito (invocada

pelo arguido Carlos Santos Silva);

53-Da nulidade prevista no art.120.°/2/al. d) do CPP, por omissdo de

acto legalmente obrigatorio: no caso, a constituicdo de arguido e o respectivo
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interrogatorio (58./1/al. a) e 272.71 do CPP), logo que surgiu a suspeita
fundada de crime durante os PA, sob pena de afronta directa dos arts. 32.°,

219.°/1 € 272.°/2 e 3 da CRP (invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);

54-Da validade das escutas migradas do “Processo Monte-Branco” e
autorizadas no “Processo Marqués”, a localizagdo celular, o varrimento
electronico e a recolha de imagem, bem como das provas obtidas na sequéncia

daquelas (invocada pelo arguido Carlos Santos Silva);

55-Da nulidade do inquérito invocada pelo arguido Henrique
Granadeiro, por nao ter o Arguido acesso a informagdo e a elementos de prova
recolhidos pela Investigagdo (e que, entre o mais, constituiram o ponto de
partida para a investigacdo dos movimentos bancarios com destino ¢ origem
nas contas abertas no Banque Pictet e/ou que estiveram na origem da
investigacdo inicialmente levada a cabo no processo n.° 324/14.0TELSB,
utilizados pela Acusacdo para a imputagdo dos crimes de corrup¢ao passiva,
branqueamento, fraude fiscal, peculato e abuso de confianga, nos termos e
para os efeitos do disposto nos artigos 20.°, n.°s 1 e 4 € 32.°, n.% 1 e 5, da
CRP, no artigo 6.°, n. 1.°, e n.° 3, alinea b) da CEDH e nos artigos 86.n.° 1 e 6,
alinea c), 89.°, n.°s 4 ¢ 6, 120.°, n.° 2, alinea d) e n.° 3, alinea c) ¢ 122.° do

CPP.

56-Da nulidade do inquérito, invocada pelo arguido Henrique
Granadeiro, por nao ter sido confrontado em sede de inquérito com aos factos
que constam nos Capitulos 6.8, 6.9 ¢ 7 da Acusacao, nos termos do disposto
nos artigos 20.°, n.° 1 e 4 ¢ 32.°, n.° 1 e 5, da CRP, no artigo 6.°,n.° 1 e n.° 3,

alinea a) da CEDH e nos artigos 61.°, n.° 1, alinea c) e 141.°, n.° 4, alinea d)
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(por remissdo expressa do artigo 144.°), 272.°, n.° 1, 120.°, n.° 2, alinea d) e n.°
3, alinea c), todos do CPP, quanto aos crimes de corrup¢ao passiva p. € p.
pelas disposi¢des conjugadas dos artigos 373.°, n.° 1 € 374.°-A, n.°s 2 ¢ 3, com
referéncia aos artigos 202.°, alinea b) e 386.°, n.° 2, todos do CP — bem como
quanto ao crime de branqueamento, p. € p. pelo artigo 368.°-A, n.°s 1,2 e 3 do

CP, que tem por crime procedente o crime de corrupgao passiva.

57-Da nulidade da prova obtida em violagdo das regras legais
aplicaveis, quanto aos elementos bancarios remetidos pelas autoridades suigas
¢ a proibi¢ao da utilizacao e valoragao dessa prova para imputagdao dos crimes
de Fraude Fiscal Qualificada, nos termos e para os efeitos do disposto nos
artigos 118.°, n.° 3, 125.° ¢ 126.°, n.°s 1 ¢ 3 do CPP, nos artigos 8.°, 26.°, 32.°,
n.° 8, e 34.°, n.°4 da CRP e no artigo 2.° da Convencao Europeia de Auxilio
Judicidrio Mutuo em Matéria Penal, quanto aos crimes de Fraude Fiscal
Qualificada, p. e p. pelos artigos 103.°, n.° 1, alineas a), b) e ¢c) ¢ 104.°, n.° 1,

alineas d), e) e f) do RGIT (invocada pelo arguido Henrique Granadeiro;

58-Da nulidade do despacho de Acusagdo por insuficiéncia do
inquérito, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 122.° do CPP,

invocada pelo arguido Henrique Granadeiro.

Outras questoes juridicas
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60-Da apreciacdo da qualidade de funciondrio, para efeitos do artigo
386° do CP, quanto aos arguidos Henrique Granadeiro e Zeinal Bava e
apreciacao do regime juridico da PT, quanto aos crimes de corrupcao passiva
p. e p. pelas disposicoes conjugadas dos artigos 373.°, n.° 1 € 374.°-A, n.s 2 ¢
3, com referéncia aos artigos 202.°, alinea b) e 386.°, n.° 2, todos do CP e, de
peculato, p. e p. pelo artigo 375.°, n.° 1 do CP, com referéncia ao artigo 386.°,
n.° 1 e 2 do CP — os quais apenas podem ser praticados quando o agente se

encontre a exercer “fungdes publicas”.

61-Da anélise dos elementos constitutivos do crime de branqueamento

de capitais.

62-Da analise dos elementos constitutivos do crime de falsificacdo de

documento.

63-Da analise dos elementos constitutivos do crime de fraude fiscal

qualificada.
64-Da analise da co-autoria no caso de crimes praticados por omissao.

65-Da analise dos elementos constitutivos do crime de abuso de

confianca.

66-Da analise dos elementos constitutivos do crime de corrupg¢ao activa

€ passiva.
67-Da andlise dos elementos constitutivos do crime de peculato.

68-Da auséncia de responsabilidade criminal das pessoas colectivas no
ambito da lei especial aplicavel — lei da responsabilidade de titulares de cargo

Politico.
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69-Da auséncia de responsabilidade criminal das pessoas colectivas no

Cdodigo Penal Vigente a data da pratica dos factos.

70-Da anéalise do regime juridico aplicavel a cooperagdo internacional

em matéria penal entre Portugal e a Suica.

71-Da validade da prova enviada pelas autoridades suigas (elementos
bancarios) no ambito dos pedidos de assisténcia apresentados pelas
autoridades portuguesas no que concerne aos crimes de fraude fiscal
imputados ao arguido Henrique Granadeiro, tendo em conta o regime fiscal

suico.

72-Da nulidade da acusacao prevista no artigo 283° n°® 3 al. b) do CPP
invocada pelas arguidas Lena Engenharia e Construgdes S.A, Lena
Engenharia e Construgao SGPS e Lena SGPS quanto aos crimes de corrupgao

activa do funcionario Luis Marques

73- Omissao relativamente a densificagdo ¢ concretizagao do dolo de
culpa (exigivel para que se possa afirmar a necessidade de sancionamento
penal de determinados comportamentos), relativamente a imputagdo ao
Arguido José Paulo Bernardo Pinto de Sousa dos crimes de branqueamento de

capitais.

74- Da nulidade quebra segredo bancario (Banco de Portugal) por falta
de competéncia absoluta do Tribunal, por violacdo do disposto nos artigos
119.° al. e), ex vi artigos 12.°, n.° 3, al. e), 17.°, 135.°, n.° 3, todos do CPP, e
29.°,32.°, 33.°, n° 1, 67.°, n.° 1, 73.% al. h), 79.°, todos da Lei 62/2013, de

26/08, com consequente inutilizabilidade da prova ilicitamente recolhida, por

189



TRIBUNAL CENTRASL DE Ill\{I.STRUCAO CRIMINAL
violagdo das disposi¢des conjugadas dos artigos 126.°, n.° 3 do CPP, 26.°, n.° 1
e 32.°,n.° 8 da CRP, e artigo 8.°, n.°s 1 ¢ 2 da CEDH.

75- Nulidade de prova, por omissdo de despacho judicial por parte do
JIC nos presentes autos a solicitar ao NUIPC 362/08.1JAAVR a jun¢ao de
certiddo com suportes técnicos das conversagdes ou comunicagdes € 0S
despachos que fundamentaram as respectivas intercepgdes, com ponderacao
sobre a validade da prova; por omissdo de despacho judicial no NUIPC
362/08.1JAAVR com pondera¢ao sobre a validade da prova para possivel
extraccdo da certiddo; por falta de competéncia absoluta do Tribunal, por
violagdo do disposto nos artigos 119.° al. e), ex vi artigo 12.°, “a contrario”,
artigos 17.°, 187.°, n.% 7 ¢ 8, 263.°, n.° 1, 267.°, 268.°, n.% 1, al. f), e 2, 269.°,
n.%s 1, al. e) e 2, todos do CPP, artigos 37.°,n.° 1, 42.°, 67.° ¢ 73.°, todos da Lei
n.° 62/2013, de 26/08, e artigo 32.°, n.° 4 da CRP, com consequente
inutilizabilidade da prova ilicitamente recolhida, por violagao das disposigdes
conjugadas dos artigos 17.°, 187.°, n.°s 7 ¢ 8, 126.°, n.° 3, 263.°, n.° 1, 267.°,
268.°, n.% 1, al. f), e 2, 269.°, n.% 1, al. e) e 2, todos do CPP, 26.°, n.° 1 e 32.°,
n.° 8 da CRP, e artigo 8.°, n.°s 1 e 2 da CEDH.

76- Inexisténcia do acto juridico praticado pelo Ministério Publico, por
falta de jurisdicdo e usurpacdo da func¢do judicial; Nulidade por falta de
competéncia absoluta do Tribunal, por violagdo do disposto nos artigos 119.°,
al. e), ex vi artigo 12.°, “a contrario”, artigos 17.°, 187.°, n.°s 7 e 8, 263.°, n.°
1,267.° 268.°, n° 1, al. f), e 2, 269.°, n.%s 1, al. e) e 2, todos do CPP, artigos
37.°,n.° 1, 42.°, 67.° ¢ 73.°, todos da Lei n.° 62/2013, de 26/08, e artigo 32.°,
n.° 4 da CRP, com consequente inutilizabilidade da prova ilicitamente

recolhida, por violagao das disposi¢des conjugadas dos artigos 17.°, 187.°, n.%s
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7e8,126.°n.°3,263.°n.°1,267.° 268.°,n.% 1, al. f), e 2, 269.°, n.% 1, al. e)
e 2, todos do CPP, 26.°, n.° 1 e 32.°, n.° 8 da CRP, e artigo 8.°, n°s 1 ¢ 2 da
CEDH.

77- Cumulagao sucessiva de métodos ocultos na criminalidade

econdmico-financeira: a vigilancia total.

1.5 - Questoes de facto a apreciar.

1-Do alegado favorecimento do Grupo Lena.

Acordo entre os arguidos José Socrates e Carlos Santos Silva em

relagdo ao Grupo Lena.

Analise da evolug¢ao do Grupo Lena e respectivos negdcios por sector e

actividade.
Obras adjudicadas no ambito do programa Parque Escolar.

Projecto Ferroviario Portugués de Alta Velocidade e concurso langado

pela RAVE.
Anadlise do consoércio ELOS e o programa do TGV.
Da alegada componente politica do acordo com o arguido José Socrates.
Analise do procedimento concursal relativo ao Trogo Poceirdo/Caia.

Adjudicagao da Proposta da Elos, processo de Visto, reforma do

Procedimento e execuc¢do material do contrato.
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2-Da alegada compensacio indevida ao arguido José Socrates pela

Diplomacia Econémica.

Da ligagao do Grupo Lena ao Mercado da Venezuela, Cooperacao entre
Portugal e Venezuela e proximidade do arguido José Sécrates a dirigentes da

Venezuela.

Processo de constru¢ao do Grupo Lena para a Construgao de casas na

Venezuela.

3-Do Grupo Espirito Santo e a Portugal Telecom.

O Grupo GES e a ES Enterprise, O Grupo Portugal Telecom.
A relagdo entre a PT/GES, o acordo de parceria estratégica.
Da alegada importancia da PT para o BES.

Lancamento da OPA da SONAE, andlise da mesma e oposi¢ao pelo
arguido Ricardo Salgado.

Do alegado acordo entre os arguidos José Socrates e Ricardo Salgado e

posi¢ao do Estado quanto a OPA.

Do alegado acordo entre os arguidos Ricardo Salgado, Zeinal Bava e

Henrique Granadeiro.

Da alegada estratégia anti OPA pelos arguidos Henrique Granadeiro e
Zeinal Bava, o SPINNING OFF PT Multimédia, angariagao de novos clientes

e o desfecho da OPA.
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Da alegada concretizagdo dos pagamentos aos arguidos Henrique
Granadeiro ¢ Zeinal Bava e novo acordo com o arguido José Socrates relativo

a estratégia para a PT no Brasil.

A alienacdo da participac¢do da PT na VIVO, Veto do Estado e o acordo

referente a aquisi¢do de participagdo na Telemar/Ol.
Dos alegados pagamentos de contrapartidas.

Da entrada do GES no capital das accionistas brasileiras na Telemar.

4-Dos investimentos da Tesouraria da Portugal Telecom em

aplicacoes financeiras do BES apos 2010.

As relacdes entre o arguido Ricardo Salgado e a administragao da

Portugal Telecom (Henrique Granadeiro, Zeinal Bava e Ricardo Salgado).

Investimentos da PT na RioForte.

5-O Grupo Vale do Lobo e os Financiamentos Concedidos pela

CGD.

O arguido Armando Vara e a sua designacao para a CGD e o alegado

acordo com o arguido José Socrates.

Financiamentos acordados com o arguido Armando Vara, o contrato de

financiamento de 194 milhoes de Euros.

Da realizacao dos alegados pagamentos indevidos ¢ a circulagao dos

montantes pagos na Suica.
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A transferéncia de Fundos do arguido Armando Vara para Portugal.
As operagdes desenvolvidas pelo arguido Diogo Gaspar Ferreira.
A apropriagdo de fundos pelos administradores de Vale do Lobo.

Da alegada vantagem fiscal ilicita obtida pelo arguido Diogo Gaspar

Ferreira e a arguida Pepelan.
Da alegada vantagem fiscal ilicita obtida pelo arguido Armando Vara.

Da participagdo da arguida Barbara Vara.

6-Do percurso do dinheiro

As contas bancarias na Suica utilizadas pelos arguidos José Paulo Pinto
de Sousa, Hélder Bataglia, Ricardo Salgado, Zeinal Bava, Henrique

Granadeiro, Carlos Santos Silva e Joaquim Barroca.
Fundos com origem no arguido Ricardo Salgado e Grupo GES.

Movimentos realizados a favor dos arguidos Hélder Bataglia, Henrique

Granadeiro, Zeinal Bava.

Passagem de fundos pelas contas bancarias do arguido Joaquim

Barroca.

A movimentagdo de fundos das contas bancarias do arguido Joaquim

Barroca para as contas na Suica do arguido Carlos Santos Silva.

A Circulacao de Fundos nas contas bancarias do arguido Carlos Santos

Silva.
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7-0O aproveitamento do RERT II e a repatriaciao de fundos.

A utilizacao de fundos no interesse do arguido Carlos Santos Silva a

partir da conta BES n° 2102 4355 0006.
Da alegada utilizagcdo de fundos no interesse do arguido José Socrates.
Da aquisi¢do e utilizagdao do imovel em Paris.
Das entregas em numerario ao arguido José Socrates.

Dos pagamentos de despesas no interesse do arguido José Socrates com

as quantias repatriadas da Suica.
8- O Negocio da Venda do Imovel “KANHANGULO” em Luanda.

9-Da aquisi¢cao do Monte das Margaridas e pagamentos das prestagdes

até 2015 e da verificacdo de indicios quanto a arguida Sofia Carvalho Fava.

10-Da utilizagao da RMF Consulting para a celebragao de contratos de
prestagdes de servigos e aquisi¢cao de participagdes sociais.
11-Da utilizacao da sociedade XLLM como alegada prestadora de

servigos ao Grupo Lena.

12-Da alegada utilizagdo da capacidade de influéncia do arguido José
Sécrates entre 2012 e 2014 quanto ao Grupo Lena relativamente aos negocios

na Argélia, Angola e Venezuela.

13-Da circulagao de fundos através de movimentagoes financeiras para

o arguido Carlos Santos Silva.
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14-Da verificagdo de indicios quanto ao arguido Rui Mao de Ferro.
15-Da verificagdo de indicios quanto a arguida Barbara Vara.
16-Da verificagdo de Indicios quanto ao arguido Hélder Bataglia.

17-Da verificagdo de indicios quanto ao arguido Gongalo Trindade

Ferreira.

18-Da verificagdo de indicios quanto ao arguido Joaquim Barroca

Rodrigues.

19- Da verificacao de indicios quanto ao arguido José Paulo Pinto de

Sousa.
20-Da verificagdo de indicios quanto ao arguido Zeinal Bava.
21-Da verificagdo de indicios quanto ao arguido Henrique Granadeiro.

22-Da verificagao de indicios quanto as arguidas Vale do Lobo Resort
Turistico de Luxo, S.A e Oceano Clube Empreendimento Turisticos do

Algarve S.A.

23-Da verificagdo de indicios quanto as arguidas Lena Engenharia e

Construcdes SA, Lena Engenharia e Construgdes SGPS, Lena SGPS e XML

*

Nao se afigurando necessaria a realizacdo de outras diligéncias
complementares em sede de instrucdo, teve lugar o Debate Instrutorio, com

observancia do legal formalismo, conforme resulta das respectivas actas.
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1.6 - Nulidades invocadas em sede de debate instrutorio

Em sede de debate instrutorio o Arguido Hélder Bataglia veio invocar,
além das nulidades j& suscitadas em sede de requerimento de abertura de
instrucdo, que foi duas vezes interrogado no decurso da fase de inquérito,
nestes autos — através de carta rogatoria, em 21.04.2016, que consta do
Apenso Tematico AX, e uma segunda vez, em 05.01.2017, presencialmente,
nas instalagdes do DCIAP —, e, em ambas as ocasidoes, apenas foi
confrontado com indicios que poderiam consubstanciar, no entendimento da
investigacdo, a pratica dos crimes de (i) corrup¢ao activa para acto ilicito, de
(i) branqueamento e de (iii) fraude fiscal qualificada (cfr. fIs. 12, 15 e 48 a 53
do Apenso Tematico AX, bem como fIs. 33283, volume 85 dos autos
principais), invocando nao ter sido até ao momento da prolagdo do despacho
de Acusacdo, confrontado com a imputacdo dos ilicitos penais de (i)
falsificagao de documento e de (i7) abuso de confianga.

Invoca o arguido que nesses especificos segmentos e no tocante a esse
enquadramento juridico-penal, a Acusagdo assumiu a dimensdao de uma
verdadeira acusagdo-surpresa, o que configura um vicio (de nulidade), por
insuficiéncia de inquérito, atenta a auséncia de pratica de acto legalmente
obrigatdrio (como seja a confrontacdo do Arguido com todos os crimes que
lhe viriam a ser imputados a posteriori em sede de acusagdo, cuja auséncia
traduz uma sonegacao dos seus direitos de defesa), nos termos conjugados dos
artigos 61.°, n.° 1, alineas c¢), g) e &), 272.°, n.° 1, e 120.°, n.° 2, alinea d),
primeira parte, todos do Codigo de Processo Penal.
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Em sede de debate instrutério o Arguido JOSE PAULO BERNARDO
PINTO DE SOUSA veio invocar, além das questdes ja suscitadas em sede de
requerimento de abertura de instrugdo, que o Ministério Piblico em sede de
libelo acusatério omitiu o dolo do tipo e dolo da culpa quanto aos crimes de
branqueamento, ou seja, alega que o Ministério Publico ndo escreveu uma
unica linha, uma tUnica palavra, em uma acusacdo com 4083 paginas e com
14.084 artigos, pertinente a este elemento do conceito material do crime,
imprescindivel a perfeicao da constru¢do do facto punivel a imputar.

Invoca que no “Ponto XII. Dolo de actuacdo dos arguidos” — artigos
13.650-14.084 (paginas 3818 a 3919) deveria constar, no plano subjectivo do
ilicito-tipico, do dolo-do-tipo, enquanto conhecimento e vontade de realizagdo
do tipo objectivo, no entanto, nem uma unica palavra quanto a esta categoria
se pode ler na imputagdo da acusacdo. Nada se encontra quanto ao juizo de
censura, de uma atitude interna ou intima do agente manifestada no ilicito-
tipico e que o fundamenta como obra sua, da sua pessoa ou da sua
personalidade. Nada se encontra quanto ao tipo de culpa doloso e um tipo de
culpa negligente, relembrando-se que o tipo de culpa doloso se verifica apenas
quando, perante um ilicito-tipico doloso, se comprova que o seu cometimento
deve imputar-se a uma atitude intima do agente contraria ou indiferente ao
direito e as suas normas (elemento emocional do dolo). Sem este elemento nao
ha puni¢do. Ou seja, uma punicao a titulo de dolo suporia que, para além de o
agente representar e querer a realiza¢ao do tipo objectivo de ilicito, actuasse

com consciéncia do ilicito. Como se sabe, ndo bastando o dolo-do-tipo, pode
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também o agente representar, mesmo de forma actual, a lei, a norma geral ou a
proibi¢ao abstractamente aplicavel ao caso ¢ ndo possuir, todavia a
consciéncia do ilicito relevante para a culpa.

Alega atento o Acorddao de Uniformizacdo de Jurisprudéncia, do Supremo
Tribunal de Justica, n.° 1/2015, que a Unica decisdo que se impde &, pois, a de

nao pronuncia.

kksk

Em sede de debate instrutorio o Arguido José Sécrates Pinto de Sousa
velo invocar, além das nulidades ja suscitadas em sede de requerimento de
abertura de instrucdo (cfr. requerimento de fls. 56241 a 56285, datado de
03.07.2020, c/ref.“93033),, as seguintes:

D) Nulidade das intercep¢oes telefonicas e outras

Enquadramento da argui¢dao de nulidade das escutas no artigo 190° do
CPP em consonancia ou pelo menos conjugacao com o artigo 126° n° 3 € com
os artigos 32° n° 8 e 34° n° 4 da CRP, com o artigo 8° da CEDH e com os
artigos 7° ¢ 8° da CDFUE.

1.1.  Nulidade por viola¢do do disposto no artigo 187° n° 1 do CPP
— ja que o recurso a este meio de obteng¢do de provas nao se justificava nos
momentos em que foram autorizadas e prorrogadas, por se nao revelar
indispensavel para a descoberta da verdade.

Antes de mais qualquer outro meio de obten¢do de prova ou de prova, nos
199



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

termos do artigo 272° n° 1 do CPP o Ministério Publico devia ter determinado
e o Juiz deveria ter exigido que o ora Requerente fosse constituido arguido,
lhe fossem imputados os factos e dados a conhecer os elementos que os
indiciam e que fosse interrogado nessa qualidade — e ndo o tendo feito o
Ministério Publico nem exigido o Juiz, verifica-se sempre nulidade, nos
termos do artigo 120° n°® 2/d) por violagdo dessa diligéncia essencial, que neste
caso especialmente se impunha, num processo penal democratico, legal, leal e
legitimo, antes ¢ independentemente de depois serem ordenadas quaisquer
intercepgdes ou outras provas.

Acresce que todos os despachos judiciais que autorizaram, validaram e que
autorizaram a continuagdo ou prorrogacao de intercepcdes e gravagdes das
conversas ¢ comunicagcdes do ora Requerente e dos demais arguidos,
limitaram-se a reproduzir e repetir os termos das promoc¢des do Ministério
Publico (com excepcao do primeiro, na medida em que autorizou intercepgao
de dados de localizagdo que ndo lhe havia sido requerido pelo titular do
inquérito.

Foram por isso prolatados com violagdo da reserva de juiz e do dever de
fundamentacdo — em violagdo do numero 4 do artigo 32° e do numero do
artigo 205° da CRP do ntimero 5 do artigo 97° do CPP — o que constitui causas
autébnomas da respectiva nulidade.

1.1.1. Entende o Requerente, alids, que nos casos em que se coloque em
causa a tutela directa dos direitos fundamentais, como o sdo todos os casos de
intervencdo do Juiz de Instru¢do no Inquérito autorizando estes meios de
obten¢do de prova e de prova, ndo ¢ admissivel como fundamentagdo das

respectivas decisdes o método da remissdo para a fundamentacdo das
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promocgoes do titular do inquérito, nem o método de repetir ou reproduzir essa
fundamentacao.

1.1.2. E que deve ser entendido como inconstitucional, por violagdo da
reserva de juiz ¢ do dever de fundamentar (artigos 32°, niimero 4, ¢ 205°,
numero 1, da Constituicdo da Republica), o nimero 4 do artigo 97° do Cddigo
de Processo Penal, na interpretagdo acolhida em todos essas decisdes do
Senhor Juiz que exerceu fungdes de Juiz de Instru¢ao no inquérito, segundo a
qual a fundamentacdo dos actos decisorios do Juiz de Instrucdo durante o
inquérito pode ser feita pelo método da remissdo para a fundamentagdo das
promocgoes do titular do inquérito ou pelo método de repetir ou reproduzir essa
fundamentacao, por isso que dispdem, ou quando disponham, sobre matérias
atinentes aos direitos fundamentais, designadamente quanto a autorizagao e
acompanhamento intercepgdes telefonicas, recolha de som, voz e imagem.

1.1.3. Acresce que nao ¢ explicado nem invocado em qualquer dessas
decisdes que autorizou o inicio € a prorrogacdo destas intercepcdes, € que as
validou, qualquer facto ou fundamento concreto, apreciando, referindo-se,
pronunciando-se sobre as concretas especificidades atinentes ao que estava
aqui em causa naquele espaco e naquele tempo, nao sendo possivel descortinar
neles outro raciocinio juridico ou factual, outro fundamento que o
entendimento do Senhor Juiz (ou do Senhor Procurador, ou do Senhor
Inspector Tributario que dirigiu o OPC da Investigacdo — fica-se sem saber) de
que em casos como este este tipo de meios de obtencao de prova e de prova ¢
indispensavel a descoberta da verdade.

1.1.4. Entendimento que também fara enfermar a norma do artigo 187°

n° 1 igualmente de inconstitucionalidade, por violacdo do disposto nos artigos
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20°n°s 1e4,32°n° 1,2,5e8¢34°n°4 da CRP.

1.1.5. Esta argui¢do de nulidade abrange também a das intercepcoes e
transcrigdes do processo n°s 207/11.5TELSB que o Ministério Publico
pretendeu (pretende) que aqui sejam valoradas como prova.

1.1.6. Nas intercep¢des efectuadas neste processo e referidas ou
constantes de certiddo do mesmo aqui junta, verifica-se ainda outra nulidade,
por violagao do nimero 5 do mesmo artigo 187° e do disposto no artigo 188°
n® 6 alinea b), j4 que foram efetuadas intercepcoes a conversas €
comunicagdes entre um dos arguidos — o Senhor Dr. José Maria Ricciardi — e
o seu advogado e defensor naquele processo, a partir do momento em que foi
constituido arguido — o Senhor Dr. Pedro Reis — durante cerca 1 ano, que o
titular do inquérito foi sempre, mais ou menos de quinze em quinze dias
(quanto parece) prorrogando a promogao para tais intercepgdes se manterem, €
o Senhor Juiz foi sempre validando e¢ acedendo a essa prorrogagdo assim
promovida, e que, mesmo quando a fim de todo esse tempo o Senhor
Procurador promoveu que as respectivas gravacdes fossem eliminadas, o
Senhor Juiz, invocando o disposto precisamente nas disposi¢des citadas antes,
ordenou que fossem gravadas em suporte autonoma e guardadas em envelope

1.1.7. Quanto as intercepgdes e transcrigoes ordenadas e efetuadas no
processo n° 362/08.1JAAVR que foram transportadas e utilizadas neste
processo, verifica-se duas nulidades autdbnomas, por violacdo do disposto no
artigo 187°n° 8:

1.1.8. A primeira porque ndo se mostram juntos aos autos os despachos,

informacdes ou relatérios do OPC nem os despachos ou promogdes do
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Ministério Publico que sugeriram e promoveram o recurso a este meio de
obtencao de prova e de prova.

Tal omissdo, de resto e em boa verdade, impede seja sindicado o
cumprimento ou verificagdo do disposto no artigo 187° n° 1, que por isso se
deverd considerar violado também, ja que os despachos judiciais em causa
também remetem para essas pecas que os precedem e suscitam — cf. Apenso
tematico BB (que contém os referidos despachos do Senhor Juiz de Instrugdo
daquele processo).

Na interpretacdo dessa norma do artigo 187° n°® 8 que limite aos
despachos judiciais a referencia a “despachos” ali feita, mesmo nos casos em
que estes remetam ou invoquem sem as especificar, como € o caso, 0s
despachos, informagdes ou relatérios do OPC e os despachos ou promogoes
do Ministério Publico que sugeriram e promoveram o recurso a este meio de
obtengdo de prova ¢ de prova e suscitaram a autorizagdo e intervengdo e
acompanhamento  judicial, a mesma mostrar-se-ia  viciada  por
inconstitucionalidade, por violagao igualmente do disposto nos artigos 20° n°s
1e4,32°n% 1,2,5¢e¢8¢34°n°4 da CRP.

A segunda nulidade por violagdo do artigo 187° n° 8 resulta de as
certidoes respetivas, desse processo n° 362/08.1JAAVR, terem sido
solicitadas, enviadas e juntas aos presentes autos em 7 de Novembro de 2016
(cf. fls. 31266 a 31267 e fls. 32315 e apensos de transcri¢ao 32, 33 ¢ 34), sem
terem sido precedidas de despacho do Senhor Juiz que no inquérito do
presente processo assumiu as fungdes de Juiz de Instrugdo, despacho que s6

velo a ser proferido em 8 de margo de 2017 (cf. fls. 35838 e seguintes).
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1.2. Nulidade por violacio dos numeros 1, 2, 3 e 9/a) do artigo

188°

Razdes de respeito pela autonomia técnica dos diferentes orgdos de
policia criminal (OPC) entre si — cf. artigo 1°c) —e perante o Ministério
Publico, e bem assim e consequentemente as exigéncias legais e
constitucionais do maximo rigor no controlo do recurso a este meio de
obtengdo de provas, da respectiva execugao e da utilizagdo das provas obtidas,
desde logo através das transcricdes, para além de razdes de eficacia e de
fiabilidade, credibilidade e preservacdo da cadeia de custodia do meios de
prova e das provas em causa, impdem que a intercepcdo e gravagao das
conversas ¢ comunicacdes telefonicas (com a extensdo prevista no artigo
189°), mesmo quando tenha sido nomeado pelo titular do inquérito OPC que
ndo pertenca a Policia Judiciaria, sdo feitas por OPC diferente do OPC da
investigacdo — resultando da propria Lei de Seguranga Interna (cf. artigo 27°)
que “a execu¢do do controlo das comunicagdes mediante autorizagdo judicial
¢ da exclusiva competéncia da Policia Judiciaria”, acometida de acordo com o
disposto no artigo 17° do Decreto-Lei n° 42/2009 (que esteve em vigor até ao
Decreto Lei n® 137/2019), a Inspectores da respectiva Unidade de
Telecomunicagdes e Informatica.

Por despacho de fls. 417, o titular do inquérito determinou que “os
contactos com o departamento de telecomunicagdes da PJ através do qual
serdo operadas as intercepgoes, devera ser feito pelo OPC aqui designado,

Direc¢ao de Finangas de Braga.
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Ora, a execucdo desta determinacdo neste processo — € de determinagdo
seguramente idéntica, mas que se desconhece, no processo n° 207/11.5
TELSB antes referido — conduziram a que viessem a ser violados totalmente
os requisitos e as condi¢des estabelecidos nas normas citadas, dos nimeros 1,
2, 3 e 9/a) do artigo 188° - pelo titular do inquérito e pelo Senhor Inspector de
Finangas Dr. Paulo Silva, que foi o OPC nomeado como responsavel pela
investigacdo no inquérito deste processo, com coordenacdo da equipa da
Direc¢ao de Finangas de Braga:

- Os autos de intercepcao e de gravacao nem os relatérios referidos no
numero 1 do artigo 188° ndo foram sequer elaborados ou pelo menos nao
constam do processo — do processado principal ou de qualquer dos seus
apensos.

- Foram elaborados e existem apenas, diferentemente, os seguintes
documentos:

- Autos de apreciacdo pelo OPC da investigacio das comunicagoes
efetuadas, nos termos do artigo 188° n° 2, assinados pelo Senhor Inspetor Dr.
Paulo Silva que erradamente ou erroneamente os denominou como “Auto de
Intercepgao e Gravagao (artigo 188°n° 1)”,

E

- Informacoes acerca dessas comunicagoes, também elaboradas e
assinadas pelo mesmo OPC responsavel pela investigagao, com descri¢ao do

conteudo e indicagdo das passagens que entende relevantes para a prova.

Nao existem quaisquer autos ou relatérios elaborados pelo OPC da UTI

da PJ, que efectuou as intercepgdes e gravagdes, o que viola desde logo o
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disposto no artigo 99° n° 1, nem nos autos que existem se mostram descritos
os requisitos exigidos pelo respectivo numero 3, omissdes que
necessariamente retiram aos autos em causa qualquer forca probatdria
relativamente as intercepgdes e gravacdes que tenham sido efectuadas,
designadamente a prevista no artigo 169°.

- Inexisténcia de autos e de relatorios elaborados pelo OPC da UTI da
PJ, que efectuou as intercepgdes e gravagdes

- Inexisténcia de autos e relatérios elaborados pelo OPC da UTI da PJ
acerca dos dados de trafego, de localizagao celular ou outros metadados

- Inexisténcia inclusivamente de autos e relatorios do Dr. Paulo Silva,
responsavel pelo OPC da investigagdao, dos dados de trafego, de localizacao
celular ou outros metadados

- Inexisténcia de qualquer referéncia nestes autos as pessoas (da UTI da
PJ) que efectuaram as intercepgdes e gravacdes das comunicagdes
interceptadas, que receberam os metadados.

- Inexisténcia de referéncia ou evidéncia também de quem (da parte da
Operadora de Comunicagdes) os enviou, quando € em que termos.

- Inexisténcia de documentos que comprovem ou evidenciem como,
quando, onde, por quem e em que termos, em que equipamento € com qual
programa informatico, foi efectuada a copia das “comunicacdes interceptadas
¢ gravadas pela Unidade de Telecomunicagdes e Informatica da Policia
Judiciaria de Lisboa” do sistema existente nessa unidade para os suportes das
intercepcdes e gravagdes a que em todos os “autos de intercepcdo e gravacao
(artigo 188° n° 1 CPP)” o Dr. Paulo Silva, que elaborou tais autos, se refere

como “CD(’s) — DVD(’s)”, que afirma terem sido por ele “recepcionado (s)”
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nas datas que ali indica.

- Inexisténcia de documentos que comprovem processualmente o envio
ou entrega dos suportes das intercepcdes e gravagdes do OPC que as efetuou
(isto €, da referida Unidade de Telecomunicag¢des e Informatica da Policia
Judiciéria de Lisboa) ao OPC da investigagdo — isto ¢, & DF de Braga, ao Dr.
Paulo Silva ou a alguém da “equipa” dele — e deste ao MP — isto ¢, ao Dr.
Rosario Teixeira, que rubrica sempre o canto superior esquerdo desses autos
(ou das copias deles) que constam dos diversos volumes deste processo (refiro
este por considerar relevante ndo me ser possivel, através da consulta dos
autos, saber se se trata de autos originais ou de copias), sem jamais registar a
hora, mas sempre com indicacdo da data — a maioria das vezes, curiosamente
ou espantosamente, a mesma em que o Dr. Paulo Silva afirma ter terminado a
apreciacao das comunicagdes em causa, indicando sempre que o faz em Braga
e nunca registando hora anterior as 18, mas normalmente as 19 e muitas vezes

19.30), muitas vezes no mesma data

Por isso, ndo ¢ possivel concluir as horas nem as datas respectivas de
envio, do OPC que efectuou as escutas e as gravagdes ao OPC da investigacao
e deste ao MP, nem as horas e datas de recebimento dos suportes técnicos em
causa pelo MP, em termos processualmente relevantes e em conformidade
com os requisitos exigidos para os autos dos processos penais, em geral
(designadamente, nos artigos 94° ¢ 99° do CPP), e em especial para os autos
de intercep¢ao e gravacao de escutas (no artigo 188° n° 1) e para sindicar a
conformidade dos termos e tramites processuais de cada uma das concretas

operagdes em causa com as condi¢des e termos legalmente prescritos dos
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artigos 187° a 189° (desde logo, para sindicar o cumprimento dos prazos
previstos nos numeros 3 e 4 do artigo 188), designadamente, para os efeitos
previstos nos artigos 126° n° 3 e 190° do mesmo cddigo e no artigo 32° n° 8 da
Constituicao.

Por outro lado, também nao consta dos autos existentes, elaborados pelo
OPC da investigagdo, que este tenha tido necessidade de praticar, tenha
equacionado praticar ¢ muito menos tenha praticado quaisquer actos
cautelares necessdrios e urgentes para assegurar os meios de prova —
condi¢do e finalidade estabelecida no artigo 188° n® 2 para lhe permitir, ao
OPC da investiga¢do, tomar “conhecimento do conteudo da comunicagdo
interceptada” previamente a elaboragao pelo OPC que efectuou a intercepcao
¢ a gravacao do auto do auto de intercepgao e gravacgao e do relatorio referido
no numero 1, o que significa que tal norma também foi violada, em todos os
Casos.

De acordo com os autos existentes 0 OPC da investigacao terd ouvido
as intercepcoes gravadas pelos OPC que as terdo efectuado e gravado, nao
para as finalidades que a lei exclusivamente e imperativamente lhe assinala,
mas para fazer o relatério e indicar as passagens relevantes da prova.

Nao para praticar qualquer acto cautelar necessario e urgente, que nao
pratica, nem refere, nem ha evidencia que tenha praticado. Nem para assegurar
os meios de prova, relativamente ao que tao pouco faz qualquer referéncia ou
menc¢ao, nem deixa qualquer evidéncia.

Resulta ainda dos autos e das informacgdes referidas, elaboradas pelo
OPC da investigacdo Dr. Paulo Silva, que o Ministério Publico através do

titular do inquérito tomou conhecimento dos pretensos suportes técnicos das
208



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

intercepcdes e gravacdes efectuadas nao pelo OPC referido no n° 1 do artigo
188°, mas através desses autos elaborados pelo Dr. Paulo Silva, o que significa
que a norma do artigo 188° n® 3 também foi sempre violada, em todos os

casos.

1.2.1. Nulidade por violacao do artigo 189°
Nao existem quaisquer autos nem quaisquer relatorios elaborados pelo
OPC da UTI da PJ nem pelo OPC da investigacao acerca dos dados de

trafego.

1.3. NULIDADE POR VIOLACAO DA CADEIA DE CUSTODIA
DE PROVA

Para além da inexisténcia de qualquer referéncia nestes autos as pessoas
(da UTI da PJ) que efectuaram as intercepcoes e gravagdes das comunicagdes
interceptadas, que receberam os metadados, que sempre tornam os
documentos em causa imprestaveis para a prova por carecerem da forga
probatoria do artigo 169°, verifica-se ainda:

- Inexisténcia de referéncia ou evidéncia também de como foram feitos
os contactos entre o OPC da investigacdo e os elementos da UTI da PJ,
designadamente de como e quando tiveram conhecimento do despacho
judicial que autorizou e ordenou as intercepcdes € gravagoes.

- Os préprios autos de inicio das primeiras intercepcdes e gravagdes ao
ora Requerente foram apenas dados a conhecer ao Senhor Juiz de Instrucao 9

dias depois do inicio das intercepgdes e gravagoes.
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- Inexisténcia de documentos que comprovem ou evidenciem como,
quando, onde, por quem e em que termos, em que equipamento € com qual
programa informatico, foi efectuada a copia das “comunicagoes interceptadas
e gravadas pela Unidade de Telecomunicagoes e Informatica da Policia
Judiciaria de Lisboa” do sistema existente nessa unidade para os suportes das
intercepgdes e gravacdes a que em todos os “autos de intercep¢do e gravagdo
(artigo 188° n° 1 CPP)” o Dr. Paulo Silva, que elaborou tais autos, se refere
como “CD(’s) — DVD(’s)”, que afirma terem sido por ele “recepcionado (s)”
nas datas que ali indica.

- Inexisténcia de documentos que comprovem processualmente o envio
ou entrega dos suportes das intercepgdes e gravagdes do OPC que as efectuou
(isto ¢, da referida Unidade de Telecomunicagoes e Informdtica da Policia
Judiciaria de Lisboa) ao OPC da investigagdao — isto ¢, a DF de Braga, ao Dr.
Paulo Silva ou a alguém da “equipa” dele — e deste ao MP — isto ¢é, ao Dr.
Rosario Teixeira, que rubrica sempre o canto superior esquerdo desses autos
(ou das copias deles) que constam dos diversos volumes deste processo
(relevante nao me ser possivel, através da consulta dos autos, saber se se trata
de autos originais ou de cOpias), sem jamais registar a hora, mas sempre com
indicacdo da data — a maioria das vezes, curiosamente ou espantosamente, a
mesma em que o Dr. Paulo Silva afirma ter terminado a aprecia¢do das
comunicagdes em causa, indicando sempre que o faz em Braga e nunca
registando hora anterior as 18, mas normalmente as 19 e muitas vezes 19.30),
muitas vezes no mesma data.

Pelo que, ndo ¢ possivel concluir as horas nem as datas respectivas de

envio, do OPC que efectuou as escutas e as gravagdes ao OPC da investigacao
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e deste ao MP, nem as horas e datas de recebimento dos suportes técnicos em
causa pelo MP, em termos processualmente relevantes e em conformidade
com os requisitos exigidos para os autos dos processos penais, em geral
(designadamente, nos artigos 94° e 99° do CPP), e em especial para os autos
de intercep¢ao e gravagao de escutas (no artigo 188° n° 1) e para sindicar a
conformidade dos termos e tramites processuais de cada uma das concretas
operagdes em causa com as condi¢des e termos legalmente prescritos dos
artigos 187° a 189° sendo impossivel sindicar o cumprimento dos prazos
previstos nos numeros 3 e 4 do artigo 188), designadamente, para os efeitos
previstos nos artigos 126° n° 3 e 190° do mesmo cddigo e no artigo 32° n° § da
Constituicao;

- Inexisténcia de evidencias de como, quando e por quem foram
encaminhados materialmente os suportes técnicos em causa do Tribunal aos
OPC que efectuaram as intercepgoes ¢ gravagdes ¢ ao OPC da investigacao

que efectuou (também ilegalmente) as transcrigoes.
1.4. Nulidade por violacao do artigo 188° n° 9/a):

- Os autos de transcri¢cdo deveriam ter sido feitos pelo OPC que efectuou
as intercepcoes e gravacoes € nao foram;

- Aparentemente, foram elaborados pelo Dr. Paulo Silva e outros
elementos da equipa dele, mas nem disso pode haver certeza.

- Nao existem sequer neste processo, ou pelo menos nunca foram
disponibilizadas a defesa de José Socrates, verdadeiros autos de transcrigao,

mas apenas uma denominada “PRIMEIRA PROVA DE IMPRESSAO DOS
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AUTOS DE TRANSCRICAO”.

- O Dr. Paulo Silva, excepto os do volume 7 do apenso respectivo, nunca
assinou (ou raras vezes assinou) qualquer deles: quando elaborados por ele
sozinho, ndo contém qualquer assinatura ou rubrica; quando elaborados por
ele em conjunto com outros elementos da equipa, contém apenas as

assinaturas e rubricas desses outros elementos da equipa

1.7. Nulidades por violacido do artigo 188° n°® 4 (violagdes varias do
PRAZO DE 48 HORAS para apresentacio ao Juiz de Instrucio pelo
MP)

1.8. Outras nulidades por violacio do artigo 188° n° 4
(PROMOCOES DO MINISTERIO PUBLICO SEM INDICACAO
DE HORA)

1.9. NULIDADE POR VIOLACAO DO ARTIGO 188° N° 8

Por ter sido violado pelo Ministério Publico, a partir do encerramento
do inquérito, o direito do ora requerente examinar os suportes técnicos das
conversacdes ou comunicagdes até ao termo do prazo previsto para requerer a
abertura da instrucdo, nulidade que tem como efeito ndo poderem ser
utilizadas quaisquer provas assim obtidas, designadamente as transcrigdes
efectuadas.

Em rigor, os referidos suportes continuam inaudiveis ainda hoje, por ter
sido obviamente impossivel a defesa proceder a sua audigdao neste momento.

Acresce a este respeito, destes AUTOS DE SUBSTITUICAO DE CD’S
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POR ELIMINACAO DE SESSOES — apenso de transcri¢io 41 —, importa

sublinhar que nao se mostra preservada, antes absolutamente quebrada e

infiavel, a cadeia de custddia de provas.

keksk

CAPITULO II
1 - SANEAMENTO

O Tribunal é competente.

kksk

2 -FUNDAMENTACAO
2.1 - FINALIDADES DA INSTRUCAO

A instrucao visa, segundo o que nos diz o art. 286%1 do Cdédigo de
Processo Penal, “a comprovag¢do judicial da decisdao de acusar ou de arquivar
o inquérito em ordem a submeter ou ndo a causa a julgamento”. Configura-
se, assim, como fase processual sempre facultativa — cfr. n° 2 do mesmo
dispositivo — destinada a questionar a decisdo de arquivamento ou de acusacao
deduzida.

Como facilmente se depreende do citado dispositivo legal, a instrucao
configura-se no Codigo de Processo Penal como actividade de averiguacao

processual complementar da que foi levada a cabo durante o inquérito e que,
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tendencialmente, se destina a um apuramento mais aprofundado dos factos, da
sua imputagdo ao agente ¢ do respectivo enquadramento juridico-penal.

Tal como resulta desse preceito legal, a instru¢cdo ndo consubstancia um
novo inquérito, mas apenas um momento processual de comprovacdo que
termina com um despacho judicial pronunciando, ou ndo, o arguido pelos
factos que lhe sdo imputados.

Com efeito, realizadas as diligéncias tidas por convenientes em ordem
ao apuramento da verdade material, conforme dispde do art. 308°, n°® 1, “se,
até ao encerramento da instrug¢do, tiverem sido recolhidos indicios suficientes
de se terem verificado os pressupostos de que depende a aplicagdo ao arguido
de uma pena ou de uma medida de seguranga, o juiz, por despacho, pronuncia
o arguido pelos factos respectivos,; caso contrario, profere despacho de ndo
pronuncia’’.

A instrucdo esta assim “estruturada com uma dupla finalidade: obter a
comprovagdo jurisdicional dos pressupostos juridico-factuais da acusagdo,
por uma parte, e a fiscaliza¢do judicial da decisdo processual do Ministério
Publico de acusar ou arquivar o inquérito, por outra” - GERMANO
MARQUES DA SILVA — Processo Penal, Tomo III, p. 130.

Assim, o juiz verifica se, com as provas recolhidas no inquérito € na
instrucao, o arguido devera ou nao ser submetido a julgamento pelos factos da
acusagdo, para o que podera investigar autonomamente os factos. Como refere
FIGUEIREDO DIAS, “tratando-se ja aqui de uma fase judicial, a sua
estrutura eminentemente acusatoria deverd apresentar-se integrada pelo
principio da investigagdo, ndo tera por isso, o juiz de instrugdo de limitar-se,
em vista da pronuncia, ao material probatorio que lhe seja apresentado pela
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acusagdo e pela defesa, mas deve antes — se para tanto achar razdo - instruir
autonomamente o facto em apreciagdo, com a colaboragdo dos orgdos de
policia judiciaria (...) — Para uma Reforma Global do Processo Penal
Portugués, p. 38, apud ANTONIO AUGUSTO TOLDA PINTO, A4
Tramitagdo Processual Penal, p. 727, 2* Edi¢ao, Coimbra Editora, 2001.

Na base da ndo pronuncia do arguido, para além da insuficiéncia de
indicios necessariamente consubstanciada na inexisténcia de factos, na sua nao
punibilidade, na auséncia de responsabilidade ou na insuficiéncia da prova
para a pronuncia, poderdo estar ainda motivos de ordem processual, ou seja, a
inadmissibilidade legal do procedimento ou vicio de acto processual.

Ja no que toca ao despacho de pronuncia, a sustentacdo devera buscar-
se, como vimos, na suficiéncia de indicios, tidos estes como as causas ou
consequéncias, morais ou materiais, recordagdes e sinais de um crime e/ou do

seu agente que sejam captadas durante a investigagao.
2.2. Definicao de Indicios suficientes

O n° 2 do artigo 308° do CPP, remete, entre outros, para o n° 2 do art.
283° do mesmo diploma legal, nos termos do qual “consideram-se suficientes
os indicios sempre que deles resultar uma possibilidade razoavel de ao
arguido vir a ser aplicada, por forca deles, em julgamento, uma pena ou uma
medida de seguranca’.

Assim, para que surja uma decisdo de pronuncia, a lei ndo exige a prova
no sentido da certeza-convic¢ao da existéncia do crime; antes se basta com a

existéncia de indicios, de sinais dessa ocorréncia, tanto mais que a prova
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recolhida na fase instrutoria ndo constitui pressuposto da decisdo de mérito
final; trata-se de uma mera decisdo processual relativa ao prosseguimento do
processo até a fase do julgamento.

Todavia, como a simples sujeicao de alguém a julgamento ndao ¢ um
acto em si mesmo neutro, acarretando sempre, além dos incomodos e
independentemente de a decisdo final ser de absolvigdo, consequéncias, quer
do ponto de vista moral, quer do ponto de vista juridico, entendeu o legislador
que tal s6 deveria ocorrer quando existissem indicios suficientes da préatica
pelo arguido do crime que lhe ¢ imputado.

Assim sendo, para fundar uma decisdo de pronincia ndo € necessaria
uma certeza da infrac¢do, mas serem bastantes os factos indicidrios, por
forma, a que, da sua logica conjugacdo e relacionagdo, se conclua pela
culpabilidade do arguido, formando-se um juizo de probabilidade da
ocorréncia dos factos que lhe sdo imputados e bem assim da sua integracao
juridico-criminal.

Os indicios sdo, pois, suficientes, quando haja uma alta probabilidade de
futura condenagdo do arguido, ou pelo menos, quando se verifique uma
probabilidade mais forte de condenagao do que de absolvigao.

Neste sentido, veja-se Castanheira Neves, in “Sumarios de Processo
Criminal”, pags. 38 e 39, onde aquele professor perfilha a tese segundo a qual
na suficiéncia de indicios estd contida “a mesma exigéncia de verdade
requerida pelo julgamento final” apenas com a limitacdo inerente a fase
instrutoria, no ambito da qual ndo sdo naturalmente mobilizados “os mesmos
elementos probatorios e de esclarecimento, e portanto de convicgdo, que

estardo ao dispor do juiz na fase de julgamento, e por isso, mas so por isso, 0
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que seria insuficiente para a sentenca pode ser bastante ou suficiente para a
acusagao’.

No mesmo sentido veja-se Germano Marques da Silva, in Curso de
Processo Penal”, vol. III, 2.* ed., pp. 179, diz que “para a pronuncia, como
para a acusagdo, a lei ndo exige a prova no sentido de certeza moral da
existéncia do crime, basta-se com a existéncia de indicios, de sinais de
ocorréncia de um crime, donde se pode formar a convicgdo de que existe uma
possibilidade razodavel de que foi cometido o crime pelo arguido.
Esta possibilidade ¢ uma probabilidade mais positiva do que negativa (...)".
Também Figueiredo Dias, a este propdsito, diz que existem indicios
suficientes quando “a futura condenag¢do do arguido, uma vez submetido a
Jjulgamento, seja mais provavel do que a sua absolvigdo” - in Direito
Processual Penal, 1974, pp. 133.

Com efeito, “os indicios so serdo suficientes e a prova bastante quando,
ja em face deles, seja de considerar altamente provavel a futura condenagdo
do acusado, ou quando esta seja mais provavel do que a absolvi¢do” -
FIGUEIREDO DIAS, Direito Processual Penal, Coimbra Editora, 1984, p.
133.

A este proposito, a jurisprudéncia também tem formulado alguns
entendimentos que exprimem o estatuido na lei: indiciacdo suficiente ¢ a
verificacdo suficiente de um conjunto de factos que, relacionados e
conjugados, componham a convic¢do de que, com a discussao ampla em
julgamento, se poderdo vir a provar em juizo de certeza e nao de mera
probabilidade, os elementos constitutivos da infraccao pelos quais os agentes

virdo a responder.
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Veja-se 0 acérdao do Tribunal de Justica de 28-09-2011: «a suficiéncia
dos indicios (...) pressupoe a formac¢do de uma verdadeira convic¢do de
probabilidade: Indicios suficientes sdo assim, os elementos que, relacionados
e conjugados, persuadem da culpabilidade do agente, fazendo nascer a
convicg¢do de que (o arguido) vira a ser condenado. Eles constituem um todo
persuasivo de culpabilidade do arguido, impondo um juizo de probabilidade
do que lhe é imputado».

O Acordao da RL de 9-4-2013) reafirma-se: «Assim, o juizo sobre a
suficiéncia dos indicios, no contexto probatorio em que se afirma, deverd
passar pela bitola da probabilidade elevada ou particularmente qualificada,
correspondente a formagdo de uma verdadeira convicgdo de probabilidade de
condenacdo...».

Veja-se, também, o que diz o Acordao do TRG, de 9-3-2020, proferido
no processo 453/18.0T9VVD: «Quanto ao que se deva considerar como
suficiéncia dos indicios, perfilhamos o entendimento que vem sendo, em geral,
apontado pela jurisprudéncia e pela doutrina no sentido de ser, para tanto,
necessario que resulte de todos os elementos de prova produzidos no
inquérito e na instrugdo, a valorar na decisdo instrutoria, uma forte ou séria
possibilidade de condenagdo em julgamento, como se extrai imediatamente da
expressdo “‘razodvel” usada na lei».

Acordao da Relagdo de Coimbra de 9-03-2016, proferido no p.
436/14.0GBFND.C1: «A4 existéncia de duvida fundada e séria quanto
a suficiéncia dos indicios deve ser decidida a favor do arguido, porquanto o

principio in dubio pro reo tem aplica¢do em todas as fases do processo».
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Neste mesmo sentido o acérdao n.° 439/02, de 23-10-2002 (DR 1II de
29-11-2002), sobre a conformidade constitucional dos preceitos em questao,
ao considerar que «a interpreta¢do normativa dos arts. 286.° n. °l, 298.° e
308.° n.°l, todos do Codigo de Processo Penal, que exclui o principio in
dubio pro reo da valora¢do da prova que subjaz a decisdo de pronuncia reduz
desproporcionada e injustificadamente as garantias de defesa, nomeadamente
a presungdo de inocéncia do arguido, previstas no art. 32.° n.° 2, da
Constituicdo.

O acérdio da RP de 29-1-2020, proferido no processo
437/17.6T9FLG.P1, apo6s ter feito uma andlise critica quanto a interpretacao
do que sejam indicios suficientes conclui que: «Portanto, a suficiéncia de
indicios para aplicagdo de uma pena nos termos do art.308° do CPP, porque
supoe um projecto de prova para condenacgdo, exige, por defini¢cdo, indicios
muito fortes, e ndo uma mera probabilidade razoavel ou superior da
condenagdo face as hipoteses de absolvi¢do. Existindo em inquérito e
instrucdo indicios conflituantes ou divergentes face aos indicios que
conduzem a imputacdo do crime, se aqueles conviverem como possibilidades
de verificagdo plausivel, ainda que inferiores aos indicios de cometimento do
crime, a mera probabilidade superior de condenagdo ndo pode conduzir a um
despacho de pronuncia ou de acusagdo, mesmo que o peso da probabilidade
de absolvigdo se situe em 30%, aqui uma duvida expressiva estarad instalada.
So pode sobrevir um despacho de pronuncia se os fortes indicios existentes
nos autos constituirem de forma suficiente um projecto de prova com aptiddo
para uma condenagdo, e este silogismo exige com suficiéncia (aqui como

substantivo) a existéncia de indicios muito fortes (mais do que indicios fortes).
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Como ¢ obvio a exigéncia de indicios muito fortes ndo se confunde com
o juizo de prova a final, porque o juizo indiciario por defini¢do é provisorio e
o possivel naquela fase do processo (com depoimentos de testemunhas em
suporte de auto de inquiri¢do pelas OPCs, sem valor autonomo ou intrinseco
em audiéncia de julgamento), onde ainda ndo existe pleno contraditorio assim

como todos os elementos e meios de prova e de aferi¢do. Contudo, ndao pode

deixar de ser alta a exigéncia dos indicios, similar ao juizo condenatorioy.

A prova, mesmo a indicidria, como € o caso daquela que € recolhida nas
fases de inquérito e de instrucdo, ¢ apreciada de harmonia com as regras de
experiéncia e a livre convicgdo do tribunal, tendo como pressupostos
valorativos a obediéncia a critérios da experiéncia e a livre convicgdo da
entidade competente (Art.° 127.° do CPPenal).

Cumpre dizer, também, que no que concerne a deducao de acusacdo ou
de pronuncia, constitui uma garantia fundamental de defesa, manifestacao do
principio da presuncdo de inocéncia constitucionalmente consagrado, que
ninguém seja submetido a julgamento penal sendo havendo indicios
suficientes de que praticou um crime. E o contetido normativo a conferir a esse
conceito de indicios suficientes ndo pode ser alhear-se do mencionado
principio da presunc¢do de inocéncia.

«A lei quando usa a expressdo de indicios suficientes, isso ndo significa
a graduagdo quantitativa dos indicios entre insuficiente, suficiente, médio ou
alto, e por isso ndo se trata de uma carga suficiente/minima de indicios.

Antes, a densidade destes continua a ser necessariamente qualificada,
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exigindo uma “alta probabilidade de futura condenacdo». AC RP de 29-1-
2020.

Fixadas as directrizes que, de acordo com a lei, nos devem orientar na
prolacdo da decisdo instrutoria, de pronliincia ou ndo prondncia, interessa
agora, apurar, por um lado, se em face da prova recolhida at¢ ao momento se
se indicia suficientemente a pratica pelos arguidos dos factos que lhes sdo
imputados na acusagdo, e, por outro lado, concluindo-se afirmativamente, se
tais factos sustentam a imputacdo juridico-criminal efectuada naquele
articulado acusatorio.

Neste ambito, importa referir que ndo serdo as consideragdes produzidas
em sede de debate instrutério pelos ilustres defensores dos arguidos que
permitirdo, por si sO, a infirmacdo de toda a prova anteriormente recolhida
contra os mesmos na fase de inquérito. Para pugnar por uma ndo pronuncia
ndo basta dizer que ndo hé indicios e nem fazer uma leitura isolada de alguns
artigos da acusagdo e retirada do contexto. A acusagdo, sobretudo num caso
como este, terd que ser analisada no seu todo s6 assim se compreendendo a
ligagdo e actuacao dos diversos intervenientes. SO fazendo esta analise global
¢ que poderemos compreender ¢ concluir pela verificagdo ou nao de indicios

que justifiquem a submissao dos arguidos ou alguns deles a fase seguinte.

keksk

Consigna-se que os factos alegados nos requerimentos de abertura de

instrucdo, ndo foram tidos em consideragdo nos factos indiciados e/ou nao
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indiciados, por se mostrarem irrelevantes para a boa decisdo da causa, por

serem conclusivos, consideragdes pessoais e/ou matéria de direito.

*kk

CAPITULO III
QUESTOES PREVIAS

Antes de nos pronunciarmos sobre o plano factico, sobre o que
indiciariamente estara ou ndo em condigdes de ser dado por assente, a esse
nivel, num mero grau de probabilidade, cumpre apreciar e decidir as nulidades
invocadas pelos requerentes, nulidades conforme o disposto no artigo 308.°,

o

n.° 3, do Coédigo de Processo Penal, bem como as questdes de
inconstitucionalidade invocadas pelos arguidos.

A este proposito refere o Prof. Germano Marques da Silva in “Curso de
Processo Penal”, IIl, Verbo, 2009, pags. 175/177: antes de formular o juizo
de indiciagdo, o juiz deve conhecer de todas as questoes prévias e incidentais
de que possa conhecer, dispoe o art.’. 308.°, n.° 3.

A decisdo sobre as questoes prévias corresponde sobretudo a ideia de
saneamento do processo. Essas questoes respeitam a instancia, Sao
independentes da questdo de mérito com a qual estdo conexas so por via da
relacdo formal que entre ambas se estabelece.

Importa averiguar da regularidade da instincia para que o processo

viciado ndo prossiga, hd que sanead-lo, sendo possivel, para que se possa vir a

proferir a decisdo de mérito para que tende todo o processo ou para evitar
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que prossiga inutilmente. O juiz deve procurar remover os obstaculos que se
opoem a decisdo de mérito ou evitar que o processo prossiga inutilmente se a
decisdo de mérito ndo for possivel.

As questoes prévias sdo, pois, questoes de natureza processual; sdo os
pressupostos da existéncia ou requisitos de validade ou regularidade do
procedimento e dos actos processuais.

A decisdo sobre as questoes prévias e incidentais faz, em regra, parte
integrante da decisdo instrutoria, de pronuncia ou ndo pronuncia... A decisdo
de ndo pronuncia pode ter por fundamento precisamente um vicio processual,
pode ser resultado da aprecia¢do de uma questdo prévia ou incidental.

Também quando a decisdo das questoes prévias conduza a anulagdo
total ou parcial do processo, com consequente anula¢do da acusa¢do, poder-
se-ia entender que o juiz ndo chegaria a proferir despacho de ndo pronuncia,
uma vez que ndo chegaria sequer a apreciar a acusagdo, mas ndo é assim. O
tribunal recusa a acusag¢do com o fundamento da sua inadmissibilidade em
razdo daqueles vicios».

Cumpre referir que algumas das questdes prévias e algumas das
inconstitucionalidades, atenta a dimensdo da decisdao e por uma questdo de
melhor compreensao, serdo apreciadas a medida que o tribunal ird conhecer da

situagdo de cada arguido requerente da abertura da instrugao.

sk
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1) EXTINCAO PROCEDIMENTO CRIMINAL

A arguida XMI — Management & Investements SA esti acusada da
pratica de um crime de corrupgao activa p e p pelo art.° 374° n° 1 do CP com
referéncia ao artigo 11° n° 2 do mesmo diploma, em co-autoria com o0s
arguidos Carlos Santos Silva, Joaquim Barroca e José Luis Ribeiro dos
Santos, relativamente ao funciondrio Luis Marques ¢ de um crime de
branqueamento de capitais p ¢ p pelo artigo 368° A n° 1, 2 ¢ 3 do CP
relativamente ao pagamento do valor de 105.000,00€ feito pela XMI a
PROJAE.

A arguida XMI veio requerer, com fundamento na sua dissoluc¢do,
liquidacdo e registo de encerramento de liquidacdo, a extingdo do
procedimento criminal por referéncia ao disposto no artigo 127°n° 1 e 128° do
CP.

A arguida juntou aos autos a respectiva certiddo da conservatoria do
registo comercial (fls. 56320) na qual consta, com a data de 3-3-2020, o
registo de dissolucao e encerramento de liquidagao.

O Ministério Publico pronunciou-se a fls. 56316 dizendo, em resumo,
que em particular no caso concreto, em que existe uma imputagdo de elevada
expressao de censura organizativa e financeira na esfera da XMI, ndo pode ser
aceite que a mera liquidacao apague as consequéncias dos factos e extinga a

personalidade juridica.

Cumpre conhecer,
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A sociedade considera-se extinta pelo registo do encerramento da
liquidag¢dao — n.° 2 do artigo 160.° do Cédigo das Sociedades Comerciais.

Citando Raul Ventura “a dissolucdao ¢ uma modificacdo da relagao
juridica constituida pelo contrato de sociedade”, que consiste na entrada em
liquidagdo. Trata-se de uma modificagdo da situagdo juridica da sociedade que
conserva a sua personalidade juridica até¢ ao registo de encerramento da
liquidacao.

Como ensina Raul Ventura: “A extincdo da sociedade resulta da
inscri¢do no registo do encerramento da liquidagdo, «mesmo entre os SOCiOS».
Ndo se trata, pois, de pelo registo, tornar esse facto oponivel a terceiros;
mesmo entre os socios, a sociedade mantém-se (incluindo a respectiva
personalidade) até ser efectuada aquela inscri¢cdo. Na terminologia usual, o
registo tem neste caso eficdcia constitutiva. O sistema estabelecido no CSC
Jjustifica-se por motivos teoricos e prdticos. Por um lado, estd em
correspondéncia com o sistema estabelecido para a aquisi¢do de
personalidade pela sociedade e existéncia desta como tal (art. °6. °). Por
outro lado, consegue-se a certeza quanto ao momento em que a sociedade se
extingue e além disso evitam-se as dificuldades de a sociedade se extinguir
pelo que respeita aos socios, sem, no entanto, estar extinta pelo que respeita a
terceiros” (Comentario ao Codigo das Sociedades Comerciais - Dissolucao e
Liquidagao de Sociedades, Coimbra, 1987, pag. 436).

Assim, a sociedade s6 € considerada extinta apds a concretizagao desse
registo. Esse processo que tem inicio com a dissolugdo s6 termina com a
liquidagdo cujo objectivo ¢ a partilha do activo remanescente apds a
liquidagao do passivo.
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O n.° 2 do artigo 127.° do Cédigo Penal apenas prevé a continuagdo do
procedimento, em fase de execugdo, quando a extingdo da pessoa coletiva seja
posterior a condenagdo pela pratica de crime.

Portanto, por principio, a extingdo da pessoa coletiva arrasta a extingao
do procedimento criminal, atento o principio da intransmissibilidade da
responsabilidade criminal — n.° 3 do artigo 30.° da Constituicao da Republica
Portuguesa. Como o Tribunal Constitucional teve ocasiao de frisar, ao declarar
com forga obrigatdria e geral a inconstitucionalidade da norma consagrada no
antigo n.° 7 do artigo 8.° do RGIT (acérdao n.° 171/2014, publicado no Diario
da Republica de 03 de Marco de 2014).

No Acorddao do Tribunal Constitucional n°® © 636/2018 de 22-11-2018
foi decidido julgar inconstitucional, por violagdo do artigo 30.°, n.° 3, da
Constituicdo, a interpretagdo normativa do n.° 5 do artigo 7.° do Regime Geral
das Infra¢des Tributarias, aprovado pela Lei n.° 15/2001, de 5 de junho, no
sentido de que impde o prosseguimento do processo destinado a apurar a
responsabilidade criminal de pessoa coletiva ja extinta pelo encerramento da
respetiva liquidacdao, nos termos do n.° 2 do artigo 160.° do Cédigo das
Sociedades Comerciais, fazendo correr sobre o patriménio de cada associado a
responsabilidade pelo cumprimento da pena de multa que vier a ser aplicada;

Como ¢ dito no AC da Relacdo do Porto de 2-11-2015: «No primeiro
caso, a extingdo do ente colectivo s6 ocorre com o registo do encerramento da
liquidagdo, conforme determina o n.° 2 do art.° 160° do CSC, ao dizer que «a
sociedade considera-se extinta ... pelo registo do encerramento da
liquidagdo». A ocorréncia desse registo - podendo, sim, ser equiparado a

morte das pessoas singulares — € que extingue personalidade juridica da
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pessoa colectiva e nessa medida também extingue a responsabilidade criminal
da mesmany.

No mesmo sentido veja-se o acorddo da Relagdo de Evora de 26-9-2017
ao referir que: “No tocante as sociedades, para efeitos de extingdo do
procedimento criminal, nos termos do artigo 127.° do CP, apenas o registo da
sua dissolugdo e do encerramento da liquida¢do fazem extinguir aquelas”.

O AC da Relagao do Porto de 27-6-2007: “A4 letra da lei, a natureza e
especificidade da responsabilidade criminal das sociedades e a caracteristica
e fins das penas, reportadas a sua actuagdo, impoem como limite para a sua
responsabilizacdo penal, através da submissdo a julgamento, o encerramento
da liqguida¢do, momento em que se opera a sua extingdo, momento a partir do
qual deixa de ter personalidade juridica e judiciaria”.

Ainda neste sentido, 0 AC da Relacao de Coimbra de 4-3-2015.

Cumpre referir que ndo se compreende o argumento do Ministério
Pubico ao referir que existe uma imputacao de elevada expressao de censura
organizativa e financeira na esfera da XMI, quando esta arguida apenas esta
acusada de um crime de corrup¢do activa e um crime de branqueamento
relativo ao montante de 105.000,00€.

Assim, dada a extincdo da sociedade XMI — Management &
Investements SA e atento o disposto no n.° 2 do artigo 127.° do Codigo

Penal, declaro extinta a responsabilidade penal da sociedade em causa.

xxk
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2) VIOLACAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL NA FASE DE INQUERITO E

RESPECTIVAS CONSEQUENCIAS PROCESSUAIS

Foi suscitado pelos arguidos José Socrates € Armando Vara a nulidade
dos actos de distribuicao dos autos principais (processo n.° 122/13.8TELSB)
no dia 09-09-2014, ao juiz 1 deste TCIC, para a pratica de actos jurisdicionais
na fase de inquérito (conforme consta dos RAI junto a fls. 51185 e fls. 50835,
respectivamente), por tal distribuigdo ter sido efectuada de forma manual, e

nao electronica.

keksk

Em sede de debate instrutorio o Ministério Publico referiu, em sintese, o

seguinte:

- O alegado vicio da nova dita distribuigdo do processo, que teria
ocorrido na data de 9 de Setembro de 2014, a existir, ndo afecta o principio do
Juiz natural, tanto mais que o processo ja estava efectivamente distribuido
anteriormente € apenas se colocava a questdo da divisdo de servigo entre dois

juizes que entdo passaram a integrar o TCIC.

- Tal nova divisdo do servico foi regulada por proposta da Juiz
Presidente da Comarca de Lisboa, que foi homologada pelo Ex.mo senhor
Vice-Presidente do CSM, a qual ndo impunha uma nova distribuicao aleatdria,
isto €, mediante sorteio, dos processos, mas sim um registo alternado, entre o

Juiz 1 e o Juiz 2, o que € compativel com uma atribuicdo manual em sede do
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registo informdtico desses mesmos processos € também assegura alguma

aleatoriedade.

- De facto, nos termos do art.® 206.%, n.° 1, al. a), do C.P. Civil, s6 “estdo
sujeitos a distribui¢do na 1. instancia”, os “actos processuais que importem
comego de causa”, o que ndo era o caso destes autos, que ja tinham sido

distribuidos anteriormente ao JIC Carlos Alexandre.

- A fixagdo do Juiz natural ndo impde assim, a existéncia de um sorteio
entre os juizes titulares de um Tribunal, mas tdo s6 obriga a existéncia de
regras pré-definidas para a distribuicao do servigo entre os varios Juizes, como

no caso claramente resulta estar estabelecido.

- Alids, mesmo o ndao cumprimento dessas regras de afectacdo de
processos entre juizes de um mesmo Tribunal, ndo implica a nulidade
insanavel prevista no art. 119°-1 a) do Co. Processo Penal, que claramente se
dirige a composi¢do do Tribunal Colectivo (conforme decidido no acordao da
Relagdo do Porto de 28-10-2009, no Proc. 506/05.5 PBMALI, disponivel no
enderegco www.dgsi.pt ), nem a prevista no art. 119°-1 e¢) do mesmo Cédigo,
que se reporta a pretericdo das regras da competéncia, o que ¢ um tema bem
diverso e mais significativo que as regras relativas a distribui¢cdo ou a divisao

de servico entre juizes de um mesmo Tribunal.

- Neste mesmo sentido aponta, alids, a norma do art.° 205.°, n.° 1, do
Co. Processo Civil, aplicavel subsidiariamente em processo penal, por
remissao do art.® 4.° do CP Penal, ao estatuir que “a irregularidade da

distribui¢do ndo produz nulidade de nenhum acto do processo™.
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- Refira-se, finalmente, que na sua dimensao negativa, o principio do
juiz natural significa uma "proibi¢ao do desaforamento” depois da “atribuicao
do processo a um tribunal”, pelo que, a questionar-se uma eventual violagao
de tal principio, a mesma deveria dirigir-se sobre a circunstancia que viesse

permitir que um processo ja atribuido ao JIC Carlos Alexandre lhe viesse a ser

retirado por for¢a da colocacao de outro JIC no mesmo tribunal.

Cumpre apreciar e decidir.

Resulta com interesse para a decisao a seguinte factualidade:

- PROCESSO N.°122/13.8TELSB

1) O processo n.° 122/13.8TELSB foi atribuido no dia 09-09-2014, ao
juiz 1 deste TCIC, para a pratica de actos jurisdicionais na fase de inquérito,
conforme consta do mapa junto a fls. 52185, de forma manual (manual

atribuicado, acto realizado pelo utilizador Maria Teresa Santos);

2) foi suscitada pelos arguidos José Soécrates ¢ Armando Vara a

nulidade dos actos de distribui¢do dos autos principais no dia 09-09-2014;

3). For proferido despacho, a fls. 51653, a determinar que o IGFEJ
esclarecesse o estado de funcionamento dos meios electrénicos previstos no

art.° 204.° CPC, em Setembro de 2014;

4) O IGFEJ informa, a fls. 51775, que remeteu o solicitado ao CSM;
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5). Por despacho proferido a fls. 51780, determinou-se pela resposta ao

solicitado;

6) A fls. 51848 a 51859, foi junto aos autos oficio do CSM sobre a
distribuicao servigos TCIC a data de 01.09.2014 (distribuicao de servico,
proposta elaborada pelo Exmo. Sr. Vogal, pronuncia da Exma. Sra.

Presidente da Comarca de Lisboa e despacho de homologagcio de 5 de

Setembro 2014 proferido pelo Senhor Vice-Presidente do CSM),

7) A fls. 51998, foi proferido despacho a determinar a notificacio
pessoal do Presidente do IGFEJ;

8) A fls. 52010, o IGFEJ respondeu ao solicitado, com o seguinte teor:

“Tendo por referéncia o assunto acima identificado vem o Instituto de
Gestao Financeira e Equipamentos da Justi¢a, I.P. (IGFEJ), informar V. Ex.“
que a intervengdo de 2014 sobre o Sistema Citius incidiu sobre tribunais a
extinguir e novos tribunais (Comarcas).

Atendendo a que o Tribunal Central de Instru¢do Criminal é um
tribunal de competéncia alargada, o mesmo ndo foi objecto de qualquer
intervencgdo

Por outro lado, ndo temos conhecimento ou reporte de nenhuma
impossibilidade na realizagdo da distribui¢do electronica, tendo sido
registado, apenas, um pedido de alteragdo de contadores, remetido pela
Comarca de Lisboa a 6 de Novembro de 2014 (e satisfeito no mesmo dia).”

9) Foi proferido despacho, a fls. 52153, a determinar a juncao dos Mapas
Distribui¢ao no periodo de 01/09/2014 e 15/09/2015;
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10) Foram junto aos autos os Mapas de Distribuicdo no periodo
referido em 9), de fls. 52154 a 52167,

11) A fls. 52180, foi proferido despacho, onde se constata que o
NUIPC n.° 122/13.8TELSB ndo se encontra nos mapas de
distribui¢cao, mencionados em 10), determinando-se a juncao do Mapa
Distribuicao de 09/09/2014, bem como dos Mapas impressos nos dias
30/08/2015 e 20/09/2018;

12) A fls. 52181 a 52200, foram junto aos autos mapas impressos
referentes as datas aduzidas em 11);

13) A fls. 52203, foi proferido despacho a determinar a
notificacdo pessoal do Presidente do IGFEJ, sobre a razdo do NUIPC
n.° 122/13.8TELSB ter deixado de constar do Mapa Distribui¢ao em
fase de Inquérito;

14) O IGFE]J, a fls. 52544, vem responder ao solicitado em 13), com
0 seguinte teor:

“Em resposta ao Oficio acima identificado, vem o Instituto de Gestdo
Financeira e Equipamentos da Justica, I.P. (IGFEJ) informar V.“ Ex.“
sobre as questoes dirigidas a este Instituto.

1. O motivo pelo qual o processo 122 /13.8TELSB deixou de
constar do mapa de distribui¢do como actos jurisdicionais
na fase de inquérito;

O referido processo deixou de constar do mapa de
distribuicdo como “actos jurisdicionais na fase de

inquérito” porque na ultima remessa do DCIAP, em 27-
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09-2018, teve como finalidade a distribuicdo como
“Instrucdo”.

A versdo do sistema CITIUS instalada naquela Entidade
(muito desactualizada, por razoes que ultrapassam o
IGFEJ) removeu o codigo do Tribunal no registo de
distribuicao realizada em 09-09-2014. Isso ¢ algo que,
desde o inicio 2017, ja ndo corresponde ao
comportamento da aplica¢do aquando da transferéncia,
mas, no DCIAP, face a referida desactualiza¢do, continua
a verificar-se.

Assim, em processos remetidos pelo DCIAP, ocorrendo
distribuicdo subsequente em espécie distinta, como e o
caso (em 09-09-2014, como actos jurisdicionais e em 27-
09-2018 como instrugdo), nos mapas produzidos apos
aquela data (27-09-2018) so ¢ apresentada a ultima
distribui¢do, ao contrario do que acontece em todos as
restantes Entidades e servicos a nivel nacional.

Quem procedeu a essa alteragdo/eliminagdo;

Como ja vreferido anteriormente, a alteracdo foi
determinada pelo software (desactualizado) instalado no
sistema existente no DCIAP.

Quem proferiu, caso tenha existido, a ordem nesse sentido.
Como referido anteriormente, a situa¢do resultou do
comportamento do sistema, Ssem acg¢do/intervengdo

humana.
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Mais informamos V.* Ex.“ que, mediante indica¢do
expressa do Titular do Processo, poderd este Instituto
proceder a reposi¢do do codigo do tribunal (IDTribRef)
associado a distribuicdo como “actos jurisdicionais” de
forma a que das Listagens agora produzidas volte a
constar a distribuicdo realizada em 09-09-2014.”

15). Por despacho proferido a fls. 52567, foi determinada a notificacao
para conhecimento do seu teor ao MP/arguidos do oficio do IGFEJ,
referido em 14), e determinada a reposi¢cdo do cddigo de distribui¢ao de
09/09/2014;

16) A fls. 52794, consta oficio do IGFEJ com o seguinte teor:

“Nao tendo ainda sido recebida indicagcdo de V.“ Ex.“ quanto a
correc¢do proposta no nosso Oficio S-IGFEJ/2018/5409, de 20-12-2019, para
regularizagdo da lista apresentada no mapa de distribuigcoes, permitimo-nos,
entretanto, sugerir a EXx.°, que, para visualiza¢do das distribui¢oes de um
qualquer Processo, no Modulo de Magistrados do Sistema Citius, "dentro" do
processo, seja seleccionado o botdo, conforme figura que se anexa.

Na sequéncia desta acg¢do, serad exibido ao Utilizador, no mesmo écran,
todo o historico de distribuicoes do Processo”.

17). Por despacho proferido a fls. 52798, determinou-se que o IGFEJ dé
cumprimento integral ao determinado em 15);

18) A fls. 52902, consta resposta do IGFEJ, com o seguinte teor:

“Considerando o V/Oficio datado de 28 de Janeiro de 2019 e o
conteudo do despacho que o acompanha, cumpre-nos em primeiro lugar

apresentar as nossas desculpas pela falta de resposta atempada ao
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determinado por V/Exa. a 8 de Janeiro devendo-se o sucedido a um
incorrecto encaminhamento interno do V/oficio.

Mais somos a informar que, de acordo com as instrugoes recebidas, e
que agradecemos, foi ja reposto o Codigo do Tribunal associado a
distribui¢do como “actos jurisdicionais” realizada em 09-09-2014, pelo que o
registo dessa distribui¢do voltara a constar das listagens “Mapa
Distribuicdo’” que sejam produzidas.”

19). Por despacho proferido a fls. 52909, foi determinada a juncdo do
Mapa Distribuicdo actualizado de 09/09/2014, com conhecimento do seu teor
e da resposta do IGFEJ constante em 18) ao MP/arguidos.

20) A fls. 52910 a 52912 foi junto aos autos Mapa Distribuicdo

actualizado de 09/09/2014.

xxk

LEI DA ORGANIZACAO DO SISTEMA JUDICIARIO

Dispde o artigo 33.°, n.° 1 da Lei n.° 62/2013, de 26/08, com a epigrafe
“Tribunais judiciais de primeira instancia”, “Os tribunais judiciais de
primeira instancia incluem os tribunais de competéncia territorial alargada e

os tribunais de comarca.”

De harmonia com o seu artigo 37.°, n.° 1 da Lei n.° 62/2013, de 26/08:

"I - Na ordem juridica interna, a competéncia reparte-se pelos

tribunais judiciais segundo a matéria, o valor, a hierarquia e o territorio".

Prevé o artigo 39.° do mesmo diploma legal (com a epigrafe “Proibicdo
de desaforamento”)
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"Nenhuma causa pode ser deslocada do tribunal ou juizo competente
para outro, a ndo ser nos casos especialmente previstos na lei."

Por sua vez prevé o artigo 40.° da Lei n.° 62/2013, de 26/08, com a

epigrafe “Competéncia em razdao da matéria”:

1 - Os tribunais judiciais tém competéncia para as causas que nao sejam
atribuidas a outra ordem jurisdicional.

2 - A presente lei determina a competéncia, em razao da matéria, entre
os tribunais judiciais de primeira instancia, estabelecendo as causas que
competem as sec¢des de competéncia especializada dos tribunais de comarca
ou aos tribunais de competéncia territorial alargada.

Por sua vez, o artigo 83 da citada Lei prevé os Tribunais de
competéncia territorial alargada.

1 - Podem existir tribunais judiciais de primeira instdncia com
competéncia para mais do que uma comarca ou sobre areas especialmente
referidas na lei, designados por tribunais de competéncia territorial alargada.

2 - Os tribunais referidos no nimero anterior sdo de competéncia
especializada e conhecem de matérias determinadas, independentemente da
forma de processo aplicavel.

3 - Sao, nomeadamente, tribunais de competéncia territorial alargada:

a) O tribunal da propriedade intelectual,

b) O tribunal da concorréncia, regulacao e supervisao;

¢) O tribunal maritimo;

d) O tribunal de execugao das penas;

¢) O tribunal central de instrugdo criminal.
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De acordo com o artigo 92.° da supra-referida lei

1 - Em cada tribunal de comarca existe um presidente.

2 - O presidente do tribunal ¢ nomeado, por escolha, pelo Conselho
Superior da Magistratura, em comissao de servico, pelo periodo de trés anos, e
sem prejuizo do disposto no artigo seguinte, de entre juizes que cumpram o0s
seguintes requisitos:

a) exercam fungdes efectivas como juizes desembargadores € possuam
classificacdo de Muito bom em anterior classificacao de servigo; ou

b). Exer¢am fungdes efectivas como juizes de direito, possuam 15 anos
de servico nos tribunais e ultima classificacao de servico de Muito bom.

3 - A comissao de servico pode ndo dar lugar a abertura de vaga e pode
ser cessada a qualquer momento, mediante deliberacdo fundamentada do

Conselho Superior da Magistratura.

De acordo com os artigos 64° ¢ 65° do DL 49/2014 de 27 de Margo,
foram criados 23 tribunais de comarca e 9 tribunais de competéncia territorial
alargada, entre eles o Tribunal central de instrucao criminal.

O artigo 84° do DL 49/2014 de 27 de Margo diz quais as secgdes de
instancia central e local que fazem parte do Tribunal Judicial da Comarca de
Lisboa.

I- O Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa integra as seguintes
seccoes de instancia central:

a) 1.% Secc¢ao civel, com sede em Lisboa;
b) 1.* Sec¢ao criminal, com sede em Lisboa;
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¢) 2.* Seccao civel, com sede em Almada;

d) 2.* Secgdo criminal, com sede em Almada;

¢) 1.? Sec¢ao de instrugao criminal, com sede em Lisboa;
f) 2.% Sec¢do de instrugdo criminal, com sede em Almada;
g) 3.% Sec¢do de instrugdo criminal, com sede no Barreiro;
h) 1. Sec¢ao de familia e menores, com sede em Lisboa;
1) 2.2 Seccao de familia ¢ menores, com sede em Almada;
1) 3.* Seccgdo de familia e menores, com sede no Barreiro;
k) 4.* Sec¢ao de familia e menores, com sede no Seixal;

1) 1.* Sec¢ao do trabalho, com sede em Lisboa;

m) 2. Seccao do trabalho, com sede no Barreiro;

n) 1.* Sec¢ao de comércio, com sede em Lisboa;

0) 2.* Sec¢do de comércio, com sede no Barreiro;

p) 1.? Secgdo de execugdo, com sede em Lisboa;

q) 2.* Secgdo de execucdo, com sede em Almada.

2- O Tribunal Judicial da Comarca de Lisboa integra ainda as seguintes

seccoes de instancia local:
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a) Seccdo de competéncia genérica, desdobrada em matéria civel e

criminal, com sede em Almada;

b) Seccao de competéncia genérica do Barreiro e da Moita, desdobrada
em matéria criminal, com sede no Barreiro ¢ em matéria civel, com sede na

Moita;

¢) Secgdo de competéncia genérica, desdobrada em matéria civel, em

matéria criminal e em matéria de pequena criminalidade, com sede em Lisboa;

d) Secg¢do de competéncia genérica, desdobrada em matéria civel e

criminal, com sede no Montijo;

e) Seccao de competéncia genérica, desdobrada em matéria civel e

criminal, com sede no Seixal.

Como interpretar estes preceitos legais?

Interpretar a lei ¢ atribuir-lhe um significado, determinar o seu sentido a

fim de se entender a sua correcta aplicacdo a um caso concreto.

Na interpretacdo da lei ndo nos devemos cingir apenas a letra da lei,
mas a conclusio a que chegarmos terd de conter um minimo de

correspondéncia verbal (art°9° do Codigo Civil).

A interpretagdo juridica realiza-se através de elementos, meios, factores

ou critérios que devem utilizar-se harmonica e nao isoladamente.
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O primeiro desses elementos sdo as palavras em que a lei se expressa
(elemento literal); os outros a que seguidamente se recorre, constituem os
elementos, geralmente, denominados logicos (histérico, racional e

teleologico).

Assim, as palavras em que a lei se exprime constitui o ponto de partida
para a interpretacao da lei. A letra da lei tem duas fungdes: a negativa (ou de
exclusdo) e positiva (ou de selec¢dao). A primeira afasta qualquer interpretacao
que ndo tenha uma base de apoio na lei; a segunda privilegia, sucessivamente,
de entre os vdrios significados possiveis, o técnico-juridico, o especial e o

fixado pelo uso geral da linguagem.

Temos de pensar que o legislador soube exprimir correctamente o seu
pensamento e se serviu do vocabulo juridico adequado e que o legislador se
dirige a todos os cidaddos, sendo necessario que o entendam (sobre esta
matéria cfr. i.a.: Cabral de Moncada, Licoes de Direito Civil, pag. 163;
Castanheira Naves, Interpretacdo Juridica, pags. 362/363; Baptista Machado,
Introducao ao Direito, pag. 182; Oliveira Ascensao, O Direito, pags. 406/407,
Santos Justo, Introdugdo ao Estudo de Direito, 4° ed., pags. 334 ¢ ss.).

O nosso legislador (art®9® do CC) consagra o elemento literal como
ponto de partida da interpretacio ao referir que “a interpretacdo
deve...reconstituir, a partir dos textos, o pensamento legislativo” (n°l),
estabelecendo a fungdo negativa ao afirmar que o intérprete nao pode
considerar aquele pensamento “que ndo tenha na letra da lei um minimo de

correspondéncia verbal” (n°2) e reconhecendo a fun¢do positiva, quando
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determina que o intérprete presumird que o legislador “soube exprimir o seu
pensamento em termos adequados” (n°3) (cfr. Marcelo Rebelo de Sousa e
Sofia Galvao, Introducdo ao Estudo de Direito, 2* ed., pags. 57/58; Neves
Pereira, Introdugdo ao Direito e as Obrigagdes, 3%, ed., pags. 229 e ss; Heitor
Consciéncia, Breve Introducao ao Estudo do Direito, 3* ed., revista, pags. 43 e

SS.).

Para além do elemento literal, teremos, enquanto aplicadores da lei, de
ter em conta os elementos logicos com os quais se tenta determinar o espirito
da lei, a sua racionalidade ou a sua logica. Estes elementos 16gicos traduzem-
se no elemento historico, no elemento sistematico e no elemento racional ou

teleologico

Tendo presente os critérios genéricos sobre a interpretacao das normas,
vejamos agora o sentido das normas em questdo: “o tribunal central de
instrucdo criminal faz parte do Tribunal da Comarca de Lisboa e o juiz
presidente da Comarca de Lisboa ¢ também juiz presidente, para efeitos do
artigo 92° da Lei 62/2013 de 26/08 quanto ao tribunal central de instrugao

criminal?

Comecemos pela interpretacao literal, pois € o primeiro estddio da
interpretacdo. A lei (artigo 40° da Lei 62/2013) fala em Tribunais de Comarca
e em Tribunais de Competéncia Territorial Alargada. O artigo 92° n° 1 da lei
62/2013 diz que em cada Tribunal de Comarca existe um presidente. Os

artigos 64° ¢ 65° do DL 49/2015 de 27 de Margo falam em Tribunais de
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Comarca e Tribunais de competéncia territorial alargada e o artigo 84° do

mesmo diploma diz quais as secgdes do Tribunal da Comarca de Lisboa.

Assim, literalmente, a lei distingue os Tribunais de Comarca ¢ os
Tribunais de Competéncia Territorial Alargada e ndo integra estes nos

Tribunais de Comarca.

Mas se duvidas houvesse, o que ja ndo acontece, as mesmas dissipar-se-
iam ao socorrermo-nos do elemento sistematico, ou seja, a forma como esta
organizado o sistema judiciario € a norma relativa aos Tribunais de
competéncia territorial alargada. Com efeito, facilmente se conclui que o
Tribunal Central de Instrugdo Criminal, apesar de estar localizado em Lisboa,
ndo faz parte do Tribunal de Comarca de Lisboa dado que ambos sdo
Tribunais de primeira instancia, com competéncias proprias e areas territoriais

distintas.

Assim sendo, dado que o Tribunal Central de Instru¢do Criminal ndo
faz parte do Tribunal da Comarca de Lisboa, as competéncias do presidente do
Tribunal da Comarca de Lisboa previstas no artigo 94° da Lei 62/2013 de 26
de Agosto, em particular as competéncias de gestdo processual previstas no n°
4 do referido artigo, ndo se estendem ao Tribunal Central de Instrucao
criminal pela simples razdo que este tribunal ndo faz parte do Tribunal da

Comarca de Lisboa.

xxk
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2.1 - CONSIDERACOES EM TORNO DO PRINCIiPIO DO JUIZ NATURAL

De acordo com o n.° 1 do artigo 202.° da Constituicao, “os tribunais sdo
0s orgdos de soberania com competéncia para administrar a justica em nome
do povo”.

Na éarea penal, os tribunais sdao os unicos 6rgdos competentes para,
como representantes da comunidade juridica e do poder oficial do Estado em
que aquela se constitui, resolverem os casos juridico-penais que
processualmente sejam levados ao seu julgamento, aplicando o direito penal
substantivo (cf. artigos 27.°, n.° 2 e 202.°, n.° 2 da Constitui¢do da Republica
Portuguesa).

O principio da jurisdicionalidade em direito penal ndo se esvazia,
contudo, nas fases de julgamento e de recurso, projectando-se também nas
fases preliminares do processo, nelas ditando a intervencdo do juiz (de
instrucdo) sempre que estejam em causa direitos, liberdades e garantias
fundamentais das pessoas (cf. art.® 32.°, n.° 4 da Constitui¢cdo da Republica
Portuguesa).

Sendo, por conseguinte, os tribunais no seu conjunto — ¢ cada um dos
juizes per se — 6rgdos de soberania, e incumbindo apenas a estes a funcao
judicial, em que a independéncia material (objectiva) dos tribunais, alicercada
pela independéncia pessoal (subjectiva) dos juizes, € requisito inabdicavel da
jurisprudéncia (cf. artigos 203.° da Constitui¢do e 4.° da LOSJ).

A Constituicdo da Republica Portuguesa estatui no artigo 32.°, n.° 9,
como uma das garantias do processo penal, o principio do juiz natural, que

prevé “nemnhuma causa pode ser subtraida ao tribunal cuja competéncia esteja
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fixada em lei anterior”, ou seja, proibe a designacdo arbitrdria de um juiz ou
tribunal para decidir um caso submetido a juizo, em ordem a assegurar uma
decisdo imparcial e isenta.

A ratio da consagracdo deste principio ancora-se na garantia da
independéncia e imparcialidade dos tribunais e dos juizes na Optica da
proibicdao da determinacao de tribunais ad hoc ou ad causam por autoridades
administrativas ou politicas e por razdes alheias a corrente da organizacao
judiciaria'.

Como sufragam J.J Gomes Canotilho e Vital Moreira® “ No artigo 32.°
da CRP condensam-se os mais importantes principios materiais do processo
criminal- a constituicdo processual criminal. (...) o0s principios
constitucionais do processo penal tém vindo a aumentar e a aperfeicoar-se,
podendo afirmar-se que a CRP é um bom exemplo de que a historia das
constitui¢oes escritas é igualmente a historia da codificagcdo constitucional
dos principios materiais do processo criminal.

(...)

O principio do juiz legal (n.° 9) consiste essencialmente na pre-
determinagdo do tribunal competente para o julgamento, proibindo a criagdo
de tribunais ad hoc ou a atribui¢do da competéncia a um tribunal diferente do
que era legalmente competente a data do crime. A escolha do tribunal
competente deve resultar de critérios objectivos predeterminados e ndo de

critérios subjectivos. Note.se que a Constituicdo proibe a existéncia de

! Jorge Miranda e Rui de Medeiros, in “Constitui¢do da Republica Portuguesa Anotada”, Coimbra Editora,
2005, Tomo 1, pp. 362 e 363.
2 Constitui¢do da Reptiblica Portuguesa Anotada, Vol. I, 4.* Ed. Revista, Coimbra Editora, 2007, pp. 515; 525.
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tribunais penais, para certas categorias de crimes, mesmo que se competéncia
exclusiva (art.” 209.°-4).

Juiz legal é ndo apenas o juiz da sentenga em primeira instancia, mas
todos os juizes chamados a participar numa decisdo (principio dos juizes
legais). A exigéncia constitucional vale claramente para os juizes de instrugdo
e para os tribunais colectivos’.

A doutrina costuma salientar que o principio do juiz legal comporta
varias dimensoes fundamentais:

a) A exigéncia de determinabilidade, o que implica que o juiz (ou
juizes) chamado(s) a proferir decisoes num caso concreto estejam
previamente individualizados através de leis gerais, de uma forma o
mais possivel inequivoca,

b) Principio da fixacdo de competéncia, o que obriga a observancia
das competéncias decisorias legalmente atribuidas ao juiz e a
aplicacdo dos preceitos que de forma mediata ou imediata sdo
decisivos para a determinagdo do juiz da causa;

c¢) Observincia das determinagoes de procedimento referentes a
divisdo funcional interna (distribuicdo de processos), o que aponta

para a fixagdo de um plano de distribui¢do de processos (embora

? Neste mesmo sentido, Figueiredo DIAS, “Sobre o principio juridico-constitucional do “juiz-natural”, RLJ,
n.° 111, 1978, p. 86, Paulo Pinto de ALBUQUERQUE, “Comentario do Codigo de Processo Penal a luz
da Constitui¢do da Republica e da Convengdo Europeia dos Direitos do Homem”, 4.* ed., Lisboa, Univ.
Catolica Editora, 2011, Marques da SILVA / Henrique SALINAS, Constitui¢do Portuguesa Anotada 12
739; e Acs. TC n.%s 393/89, 614/2003, e 482/2014, todos in www.dgsi.pt.

3 Jorge de Figueiredo Dias e Nuno Brand&o, “Sujeitos Processuais Penais: O Tribunal”, Texto de apoio ao

estudo da unidade curricular de Direito e Processo Penal do Mestrado Forense da Faculdade de Direito

da Universidade de Coimbra (2015/2016), pp- 32-33, Coimbra, 2015, in
https://apps.uc.pt/mypage/files/nbrandao/1083
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esta distribui¢do seja uma actividade materialmente administrativa,

ela conexiona-se com o principio da administragdo judicial).”

“Retomando uma experiéncia ja feita pela Inglaterra, desde a Magna
Carta de 1215 a Petition of Rights de 1628, e pelos EUA com as primeiras
Cartas Constitucionais de 1776, a Franga, saida da Revolugdo, logo em 1790
incluia de forma inequivoca, na lei da nova organiza¢do judiciaria, o direito
fundamental do cidaddo a ser julgado por juizes que oferecessem as mais
solidas garantias: “A ordem constitucional das jurisdi¢oes — dizia a lei — ndo
poderd ser subvertida nem os imputados poderdo ser subtraidos aos seus
Jjuizes naturais...” (Cf. depois a Constitui¢do de 1791, cap. V, art. 4.°; a Carta
de 1830, art. 52; a Constituicdo de 1848, art. 4.°. a Constituicdo de 1852,
arts. 1 e 56.).

Desde entdo o principio aparece quase sempre incluido nas
Constitui¢oes proprias dos Estados de Direito. Na Sardenha, logo o Statuto
de Carlos Alberto (1848) afirmava no seu art. 71.° “Ninguém pode ser
subtraido aos seus juizes naturais. Ndo poderdo, por isso, ser criados
tribunais ou comissoes extraordinarias”. Por seu lado a actual Constitui¢do
italiana, no mesmo art. 25.° em que consagra o principio da legalidade, e o
coloca portanto entre os direitos fundamentais do cidaddo, prescreve:
“Ninguém podera ser afastado do juiz natural pré constituido por lei”.
Idéntica norma se encontra na lei fundamental da Alemanha Federal, onde
estatui o art. 101.°-1: “Ndo pode ser instituida uma jurisdi¢do de excepgdo.

Ninguém deve ser subtraido ao seu juiz legal”.
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A ideia do ‘juiz natural” esteve igualmente presente, durante mais de
100 anos, na tradicdo juridico-constitucional portuguesa do principio da
legalidade. Logo o art. 9.° 2.“ parte, da Constituicdo de 1822 se devia
compreender, na verdade, como sugerindo o principio do juiz natural (Era o
seguinte o seu texto: “A lei é igual para todos. Ndo se devem, portanto,
tolerar privilégios do foro nas causas... crimes. Esta disposi¢cdo ndo
compreende as causas que pela sua natureza pertencerem a juizes
particulares, na conformidade das leis”).

Ele aparece, porém, com toda a clareza, no art. 145.° da Carta de
1826: o § 10.° dispoe que “ninguém serd sentenciado sendo pela Autoridade
competente, por virtude de lei anterior e na forma por ela prescrita”; e
consequentemente determina o § 11.° que “serd mantida a independéncia do
Poder Judicial. Nenhuma Autoridade podera avocar as causas pendentes,
susta-las ou fazer reviver os processos findos”. E se a expressdo do principio
se amortece no art. 18.° da Constitui¢io de 1838 (Cujo texto rezava:
“Ninguem sera julgado sendo pela autoridade competente, nem punido sendo
por lei anterior”), surge de novo a plena luz no art. 3.°-21 da Constituicdo de
1911: “Ninguém serd sentenciado sendo pela Autoridade competente, por
virtude de lei anterior e na forma por ela prescrita”. Inexplicavelmente, o
principio do juiz natural ndo aparecia inscrito na Constituicdo de 1933, numa
quebra da nossa tradi¢do de todo em todo injustificavel. A tradi¢do foi
retomada com a actual Constitui¢do, que, como referimos, prevé que

“nenhuma causa pode ser subtraida ao tribunal cuja competéncia esteja
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fixada em lei anterior” (art. 32.°-9), deste modo concedendo autonomo e
directo relevo ao principio do juiz natural . *

Nesta senda, o juiz que ird intervir em determinado processo penal ¢
aquele que resultar da aplicagdo de normas gerais e abstractas previstas nas
leis processuais e de organizacdo judiciaria sobre a distribuicdo da
competéncia entre os dissemelhantes tribunais e a competente composic¢ao.

Na licdo de Germano Marques da Silva, o principio do juiz natural ou
legal “tem por finalidade evitar a designagdo arbitraria de um juiz ou tribunal
para resolver um caso determinado. As normas, tanto orgdnicas como
processuais, tém de conter regras que permitam determinar o tribunal que ha-
de intervir em cada caso em ateng¢do a critérios objectivos” (Curso de
Processo Penal, 4° edicdo, Lisboa 2000, p. 54).

O principio do juiz natural tem como interesse protegido a proscri¢do de
decisdo de um particular juiz para a decisdo de um processo, compreendendo
quer a introdu¢do em juizo com determinacdo do juiz competente, quer o
decurso da causa pelo afastamento do juiz primitivamente definido, visando
preservar a independéncia e imparcialidade dos tribunais e dos juizes.

Prevé a Recomendacao n.° 1 (2001) do Conselho Consultivo dos
Juizes Europeus (CCJE) que: “4 independéncia judicial é um pré-requisito
para o Estado de Direito e uma garantia fundamental de um julgamento justo.
Os juizes sdo ‘“‘encarregados da decisdo final sobre a vida, as liberdades, os

direitos, os deveres e a propriedade dos cidaddos” (considerando os

* In Jorge de Figueiredo Dias e Nuno Brandao, “Sujeitos Processuais Penais: O Tribunal”, Texto de apoio ao
estudo da unidade curricular de Direito e Processo Penal do Mestrado Forense da Faculdade de Direito da
Universidade de Coimbra (2015/2016), Pp. 32-33, Coimbra, 2015, in
https://apps.uc.pt/mypage/files/nbrandao/1083
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principios basicos da ONU, ecoados na Declaragdo de Pequim, e os artigos
5.%e 6.°da Convencgdo Europeia dos Direitos Humanos). A sua independéncia
ndo ¢ uma prerrogativa ou privilégio outorgado nos seus proprios interesses,
mas nos interesses do Estado de Direito e daqueles que procuram e esperam
Justica” (tradugdo livre da autoria da signatdria da versdo inglesa)’.

Este principio agrega o conjunto de direitos dos cidadaos plasmados no
artigo 6.°, n.° 1, 1.* parte da Conven¢do Europeia dos Direitos Humanos
(“Qualquer pessoa tem direito a que a sua causa seja examinada, equitativa e
publicamente, num prazo razoavel por um tribunal independente e imparcial,
estabelecido pela lei, o qual decidird, quer sobre a determinagdo dos seus
direitos e obrigacgoes de caracter civil, quer sobre o fundamento de qualquer
acusa¢do em matéria penal dirigida contra ela”), e no artigo 10.° da
Declaracio Universal dos Direitos Humanos (“7oda a pessoa tem direito,
em plena igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada
por um tribunal independente e imparcial que decida dos seus direitos e
obrigacoes ou das razoes de qualquer acusagcdo em matéria penal que contra
ela seja deduzida”).

Nos termos do direito do Conselho da Europa, a jurisprudéncia relativa
ao artigo 6.° da Convencao Europeia dos Direitos Humanos fornece normas
pormenorizadas sobre a independéncia do poder judicial, que foram criadas
para o proteger das pressdes externas e garantir a neutralidade. Estas normas

dizem respeito a forma de nomear membros do tribunal, & duracdo dos seus

’ In Considerando 10 - https://rm.coe.int/1680747830#
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mandatos e a existéncia de garantias contra pressoes externas (c¢f. TEDH,
Campbell e Fell contra Reino Unido, n. os 7819/77 e 7878/77, de 28 de Junho
de 1984).

No processo Maktouf e Damjanovi¢ contra Bosnia-Herzegovina
(TEDH, Maktouf e Damjanovi¢ contra Bosnia-Herzegovina, n. os 2312/08 e
34179/08, de 18 de Julho de 2013), ambos os requerentes foram condenados
por crimes de guerra pelo Tribunal da Bdésnia-Herzegovina (o Tribunal do
Estado). O Tribunal do Estado era composto por juizes internacionais e
nacionais e tinha o poder de decidir processos que envolvessem crimes de
guerra. O primeiro requerente defendeu que o Tribunal do Estado ndo era
independente devido ao facto de dois dos seus membros terem sido nomeados
pelo Gabinete do Alto Representante na Bdosnia-Herzegovina por um periodo
renovavel de dois anos. O TEDH rejeitou este argumento. Nao encontrou
motivos para duvidar que os juizes internacionais do Tribunal do Estado eram
independentes dos 6rgaos do poder politico da Bésnia-Herzegovina, das partes
do processo e da instituicdo do Alto Representante. A sua nomeagdo foi
motivada por um desejo de reforgar a independéncia das secgdes de crimes de
guerra do Tribunal do Estado e para restabelecer a confianca do publico no
sistema judicial. O facto de os juizes em questdao terem sido destacados entre
juizes profissionais nos seus respectivos paises representava uma garantia
suplementar contra pressao externa. Nao houve nenhuma violagdo do artigo

6.° da CEDH.

Este principio tem como consequéncia que as causas devam ser julgadas

pelo tribunal e pelo juiz determinados de forma geral e abstracta pelas leis
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vigentes, tendo sufragado neste mesmo sentido Acorddao do Supremo Tribunal
de Justiga, de 16.06.2015, Proc. 20/14.8YFLSB, in www.dgsi.pt’.
No entanto, este principio ndo se reveste de natureza absoluta, sob pena
de consequéncias intoleraveis de denegacdo de justica que destruiriam o
proprio principio, tais como casos de incapacidade temporaria ou absoluta do

juiz inicial ou quando necessario, medidas de gestdo que impliquem a

afectagcdo de processos ou a reafectagao de juizes.

O principio do juiz natural tomou vasto tratamento na jurisprudéncia do
Tribunal Constitucional.

Vejamos (todos Ac. TC disponiveis in www.dgsi.pt)

No Acordao n.° 393/89 afirmou-se ter este principio a ver “com a
independéncia dos tribunais perante o poder politico. O que ele proibe é a
criagdo (ou a determina¢do) de uma competéncia “ad hoc” (de excep¢do) de
um certo tribunal para uma certa causa. O principio proibe, em suma, 0s
tribunais ad hoc”.

Numa formulagdo muito idéntica, e retomada posteriormente em
diversas decisoes, afirmou-se no Acordao n.° 212/91 que “o nivel processual
representa este principio uma emana¢do do principio da legalidade em
mateéria penal, tendo a ver com a independéncia dos tribunais perante o poder
politico e proibindo ‘a criagdo (ou a determina¢do) de uma competéncia ad
hoc (de excep¢do) de um certo tribunal para uma certa causa — em suma, os

tribunais ad hoc)”.

6 wyrip ) - L . . . P . .
Verifica-se violagdo do principio do juiz natural, garantia da independéncia dos tribunais, quando um processo

concreto seja atribuido a determinado juiz, a fim de que o mesmo pratique determinados actos no processo,
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No Acérdao n.° 614/2003 (in DR n.° 85/2004, Serie II, 10.04.2004, pp.
5665-5670):

“Consagra esta norma, oriunda logo de 1976, a regra que era referida
entre nos como "proibi¢do de desaforamento” de causa criminal, de "tribunal
cuja competéncia esteja fixada em lei anterior", integrando o principio do
"juiz natural”" ou do "juiz legal" (também por vezes referido como juiz
"predeterminado” ou "preconstituido” por lei), que é ainda uma projecgdo do

principio da legalidade, sobre a determinac¢do do julgador em matéria penal.

Sobre essa norma escreveu-se no Acorddo n.° 393/89 (publicado no

Diario da Republica, 2.“ série, n.° 212, de 14 de Setembro de 1989):

"Neste n.° 7 [actual n.° 9] do artigo 32.° da Constitui¢do consagra-se o
principio do juiz natural ou do juiz legal (cf. Figueiredo Dias, "Sobre o
sentido do principio juridico-constitucional do 'juiz natural’, Revista de

Legislacdo e de Jurisprudeéncia, ano 111.°, pp. 83 e segs.).

Este principio, que, na doutrina nacional, ja correu sob o apelativo
"proibigdo de desaforamento das causas penais”, é, ao nivel processual, uma

emanacgdo do principio da legalidade em matéria penal.

Trata-se de um principio que, para dizer com Figueiredo Dias (loc.

cit.):

"[...] conmstitui [...] uma necessaria garantia dos direitos das pessoas,

ligada a ordenacdo da administragdo da justica penal, a exigéncia de

assegurando a respectiva tramitagdo e decisdes”.
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julgamentos independentes e imparciais e a confianga da comunidade

naquela administragdo.

E um principio que [...] esgota o seu conteudo de sentido material na
proibigdo da cria¢do ad hoc, ou da determinagdo arbitraria ou discriciondria
ex post facto, de um juizo competente para a aprecia¢do de uma certa causa

penal.

Do que se trata sobretudo é de impedir que motivagoes de ordem
politica ou andloga - aquilo, em suma, que compreensivelmente se pode
designar por raison d'Etat - conduzam a um tratamento jurisdicional
discriminatorio e, por isso mesmo, incompativel com o principio do Estado de

direito."”

(...)

Por sua vez, no Acorddo n.° 212/91 (in Diario da Republica, 2.9 série,
n.? 211, de 13 de Setembro de 1991), retomado noutros arestos posteriores

(assim, por exemplo, no Acorddo n.° 125/94, inédito), escreveu-se:

"Nos termos do artigo 32.°, n.° 7, do texto constitucional 'menhuma
causa pode ser subtraida ao tribunal cuja competéncia esteja fixada em lei
anterior', o que consubstancia o chamado principio do juiz natural ou do juiz
legal (cf., sobre esta matéria, Figueiredo Dias, "Sobre o sentido do principio
Jjuridico-constitucional do 'juiz natural'’, Revista de Legislagio e de

Jurisprudéncia, ano 111.°, pp. 83 e segs.).
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Ao nivel processual, representa este principio uma emana¢do do
principio da legalidade em matéria penal, tendo a ver com a independéncia
dos tribunais perante o poder politico e proibindo 'a criagdo (ou a

determinagdo) de uma competéncia ad hoc (de excep¢do) de um certo tribunal

para uma certa causa - em suma, os tribunais ad hoc)"."

Encontrou, por isso, este principio consagracdo ja nas Constitui¢coes
oitocentistas, e, mesmo antes, ja na lei da nova organizagdo judiciaria saida
da Revolu¢do Francesa (indicacoes a este respeito encontram-se em J.

Figueiredo Dias, Direito Processual Penal, cit., pp. 323 e segs.).

Entre nos, logo a Constitui¢io de 1822, para além de proibir os
"privilégios do foro nas causas civeis ou crimes" (artigo 9.°), atribuia
exclusivamente aos juizes o poder judicial (artigo 176.°- "Nem as Cortes, nem
o Rei o poderdo exercitar em caso algum. Ndao podem portanto avocar causas
pendentes; mandar abrir as findas; nem dispensar nas formas do processo
prescritas pela lei."). E o principio do juiz legal resultava também quer da
Carta Constitucional quer da Constituicdo de 1838 (artigo 145.°, n.° 10.°, da
primeira - "Ninguém sera sentenciado sendo pela Autoridade competente, por
virtude de Lei anterior, e na forma por ela prescrita” e artigos 18.° e 19.° da
segunda - "Ninguém sera julgado sendo pela autoridade competente, nem
punido sendo por lei anterior" e "Nenhuma autoridade pode avocar as causas

pendentes, sustd-las, ou fazer reviver os processos findos").

Actualmente, esse principio encontra-se igualmente consagrado noutras

Constitui¢oes europeias - como, por exemplo, na lei fundamental da
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Alemanha (artigo 101.°, n.° 1 - "Sdo proibidos os tribunais de excepgao.
Ninguem pode ser subtraido ao seu juiz legal”), na Constituicdo italiana
(artigo 25.° - "Ninguém pode ser privado do juiz natural pré-constituido por
lei") ou na Constitui¢do espanhola (artigo 24.°, n.° 2 - "Todos tém direito ao
Jjuiz ordinario pré-determinado por lei") -, podendo ainda ser aproximado da
exigéncia, constante de vdrios instrumentos internacionais, de que a causa
penal sera examinada por um "tribunal independente e imparcial” (artigo 10.°
da Declarag¢do Universal dos Direitos Humanos e artigo 6.°, n.° I, da
Convengdo Europeia dos Direitos do Homem). Cf., tambéem, quer o artigo
14.°, n.° 1, do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos ("[...]
tribunal independente e imparcial, estabelecido por lei") quer, mais
explicitamente, a Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia,
publicada no Jornal Oficial das Comunidades Europeias, n.° C-364, de 18 de
Dezembro de 2000, pp. 1-22, o artigo 47.°, pardgrafo 2.° ("Toda a pessoa tem
direito a que a sua causa seja julgada de forma equitativa, publicamente e
num prazo razoavel, por um tribunal independente e imparcial, previamente

estabelecido por lei").

E, entre nos, a LOFTJ dispoe com um alcance geral, no seu artigo 23.°
(com a epigrafe "Proibicdo de desaforamento”), que "Nenhuma causa pode
ser deslocada do tribunal competente para outro, a ndo ser nos casos

especialmente previstos na lei".

8 - Também a jurisprudéncia constitucional se tem ja por varias vezes
defrontado com a invocagdo do principio do "juiz natural”, confrontando com
estas diversas normas.
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O problema a este respeito mais frequentemente posto a este Tribunal
foi, sem duvida, o da admissibilidade, por confronto com aquele principio, do
método de determinagdo concreta da competéncia previsto no artigo 16.°, n.°
3, do Codigo de Processo Penal, tendo-se nele firmado jurisprudéncia no
sentido de que esta norma ndo viola o principio do juiz natural (e ndo
dizendo, alias, as declaragoes de voto exaradas a proposito desta norma do

Codigo de Processo Penal respeito ao confronto com o parametro que ora

nos ocupa,).

Sendo este o sentido e o alcance do principio do juiz natural, é
manifesto que ndo é ele violado pela norma sob sindicdncia, porquanto nela
ndo se determina o tribunal competente de forma arbitraria, discriciondria ou
discriminatoria. Langcando mdo de critérios objectivos como sdo os critérios
legais de determinagdo concreta da pena, o legislador limita-se a permitir a
utilizacdo do chamado método de determinag¢do concreta da competéncia

para a identificacdo do tribunal competente para o julgamento.

Este método - da determinagdo concreta da competéncia -, oposto ao
método da determinagcdo abstracta da competéncia, ndo tem sido o
tradicional entre nos, sendo, no entanto, corrente em paises onde igualmente
se acha consagrado o principio do juiz natural (cf. Figueiredo Dias, Sobre os

Sujeitos Processuais no Novo Codigo de Processo Penal, cit.)."

(...)

Apontam-se como dimensoes concretizadoras deste principio a
'exigéncia de determinabilidade’ (prévia individualizagdo por lei geral do juiz
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competente), o 'principio da fixagdo da competéncia' (observincia das
competéncias decisorias legalmente atribuidas a esse juiz) e o respeito 'das
determinagoes de procedimento referentes a divisdo funcional interna’
(Gomes Canotilho e Vital Moreira, Constitui¢do da Republica Portuguesa

Anotada, 3.“ed., Coimbra 1994, p. 207).

Associam-se, assim, a vulnera¢do do principio do juiz natural
intervengoes a posteriori sobre as regras de competéncia e divisdo funcional
que, de alguma forma, ponham em causa os critérios prefixados na lei, ou

: C ~ : . o : .
seja, a 'prévia fixagdo por lei de critérios objectivos gerais de reparticdo da

competéncia' [...]

(...)

Também jurisdicoes constitucionais estrangeiras se tém confrontado

repetidamente com a densificacdo e aplica¢do do principio do "juiz legal”.

E o caso, designadamente, do Tribunal Constitucional Federal Alemdo
(v., por exemplo, Gabriele Britz, Das Grundrecht auf den gesetzlichen Richter
in der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts, in Juristische
Arbeitsbltter, 2001, pp. 573 e segs., e, menos recente, Karl August
Bettermann, Das gesetzliche Richter in der Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts, in Archiv des offentlichen Rechts, 1969, pp. 263 e
segs.). Assim, este Tribunal reconheceu que a garantia do juiz legal,
consagrada no artigo 101.°, n.° 1, 2.“ frase, da lei fundamental, com um
ambito que ultrapassa a matéria penal, pode também ser violada por medidas
ou decisoes judiciais que, com o efeito de alterar a competéncia legal,
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ultrapassem o mero error in procedendo, sendo arbitrarias, e aplicou esta
orientacdo tambéem, por exemplo, a violacdo do dever de suscitar uma
questdo prejudicial ao Tribunal de Justica das Comunidades Europeias -
assim, as decisoes de 26 de Fevereiro de 1954, de 13 de Outubro de 1970, de
31 de Maio de 1990 e de 3 de Novembro de 1992 (respectivamente in
Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts, vol. 3, pp. 359 e segs., esp.
364 e seg., vol. 29, pp. 198 e segs., esp. 207, vol. 82, pp. 159 e segs., esp. 194,
e vol. 87, pp. 282 e segs., esp. 286). Considerou-se, a este proposito, que a
ameaga de privacgdo do juiz determinado por lei resultava, hoje em dia, menos
do poder executivo - como na origem historica do principio - do que da
aplicacdo errada de disposi¢oes processuais, por parte do poder judiciario,
devendo, nesta medida, intervir um controlo de arbitrariedade por parte do

Tribunal Constitucional Federal.

(...)

A jurisprudéncia alemd tem, porém, admitido a utiliza¢do de conceitos
indeterminados, ou carecidos de interpretagdo, na determinag¢do do juiz
competente (v., assim, as referidas decisoes de 24 de Marco de 1964 e 8 de
Abril de 1997). Mais recentemente (em decisdo de 27 de Setembro de 2002),
num caso em que estava em questdo uma alteracdo das regras sobre
competéncia das sec¢des para processos penais contra advogados e notarios,
aplicavel tambem a processos pendentes, o Tribunal Constitucional Federal
Alemdo veio considerar que tal regime ndo era inconstitucional. Assim,

salientou:
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"[T]ambém as regras sobre distribui¢do de trabalho, complementares
das disposicoes legais, que se contém nos planos anuais de distribui¢cdo
elaborados pelos tribunais, que determinam a competéncia de cada formagado
Jjudiciaria e atribuem os juizes necessarios a cada uma [...] tém de respeitar
as caracteristicas gerais dos preceitos legais. Tém, pois, por um lado, de ser
escritas, e, por outro lado, de regular previamente, de forma geral e
abstracta, a competéncia de cada formagdo judiciaria, de tal forma que cada
processo seja atribuido ao juiz que vai decidir 'cegamente’, com base em
caracteristicas previamente fixadas, e que, assim, a suspeita de uma

manipulagdo do poder judicidrio seja excluida [...]."
Mas ndo deixou de notar, em seguida:

"5 - A imposigdo [...] de determinagdo prévia do juiz legal tdo clara e
precisamente quanto possivel ndo exclui novos regimes, que alterem o direito
anterior relativo ao juiz legal [...]. A actividade dos tribunais e dos corpos
que os integram ¢ frequentemente confrontada com realidades e
acontecimentos concretamente imprevisiveis, tais como excesso de processos,
insuficiente numero de processos saidos, mudan¢ca ou impedimento de
magistrados. Nas regras sobre a determinagdo do juiz legal pode dar tanto
conta destas circunstancias [citando decisoes relativas a utilizacdo de
conceitos indeterminados] como das exigéncias relativas a eficdcia da
actividade dos orgados jurisdicionais [...]. O artigo 101.°, n.° 1, frase 2, da lei
fundamental ndo se opoe, pois, a uma alteragdo da competéncia, mesmo para
processos ja pendentes, se o novo regime valer em geral, e, portanto,
abranger, além de processos pendentes, um numero indeterminado de
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processos futuros do mesmo tipo, e se ndo ocorrer por razoes materialmente

injustificadas ['sachwidrige Griinden'] [...]."

Também em Italia a jurisdigdo constitucional se tem ocupado
repetidamente com o principio do "juiz natural”, ja desde a década de 60, e
igualmente num ambito mais vasto do que o criminal, a que se reporta, entre
nos, o artigo 32.° n.” 9, da Constitui¢do (sobre a jurisprudéncia da Corte
Costituzionale, v. Franco Cordero, Procedura Penale, 8.“ ed., Mildo, 1985,
pp. 254 e segs., em perspectiva critica devido a alegada sobrevalorizacdo da
exigéncia de "pré-constitui¢do pela lei”, e menor relevancia do qualificativo

"natural”; cf., também ja, entre nos, J. Figueiredo Dias, Direito Processual

Penal, cit., pp. 326-327).

Assim, a possibilidade de reenvio do processo para outro juiz de sede
diversa por "graves motivos de ordem publica ou por legitima suspei¢do" ndo
foi considerada violadora desse principio (assim, a decisdo n.° 144/63, de 5

de Novembro).

Com uma formulagdo que se encontra igualmente noutras decisoes
posteriores (por exemplo, na decisdo n.” 161/92, de 19 de Mar¢o), e que é
considerada jurisprudéncia constante da Corte Costituzionale, afirmou-se na
sentenza n.” 56/67, de 27 de Abril, que se verifica "violagdo do principio do
juiz natural, sancionada pelo artigo 25.°, paragrafo 1.°, da Constituigdo,
quando o juiz seja designado a posteriori relativamente a um determinado
litigio, ou directamente pelo legislador por excep¢do singular as regras

gerais, ou ainda por actos de outros sujeitos aos quais a lei atribua tal poder,
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para aléem dos limites impostos pela reserva de lei". Precisou-se, porém, que
tal principio é respeitado se a lei, mesmo que com efeito sobre os processos

pendentes, modifica em geral os pressupostos ou criterios de determinagdo do

Juiz competente.

(...)

E também, por exemplo, na jurisprudéncia constitucional espanhola se
encontram decisoes relativas ao "direito ao juiz ordinario predeterminado
pela lei" (v., por exemplo, Francisco Fernandez Segado, El Sistema
Constitucional Espanol, Madrid, 1992, pp. 278-280). Afirma-se, assim, que
essa "pré-determinacgdo do juiz, por virtude da qual a sua existéncia tem de
ser anterior ao inicio do processo em questdo, opoe-se a figura do juiz ad hoc,
estabelecido ex post facto". E salienta-se que "a pré-determinag¢do do juiz
significa que a lei, com generalidade e com anterioridade ao caso, tem de
conter os critérios de determinagcdo competencial cuja aplicagdo a cada
hipotese litigiosa permita determinar qual é o tribunal chamado a conhecer
do caso", podendo tal "direito ao juiz predeterminado ficar prejudicado se um
processo for subtraido indevida e injustificadamente aquele ao qual a lei o
atribui para seu conhecimento, manipulando o texto das regras de
distribui¢do de competéncias com manifesta arbitrariedade” (cf., por
exemplo, os Acordaos n.os 43/87, de 8 de Abril, 101/84, de 8§ de Novembro,
199/87, de 16 de Dezembro, 262/94, de 3 de Outubro, 64/97, de 7 de Abril,
35/2000, de 14 de Fevereiro, e 87/2000, de 27 de Marc¢o).”
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Como refere Miguel Nogueira de Brito in “O PRINCIPIO DO JUIZ
NATURAL E A NOVA ORGANIZACAO JUDICIARIA, in JULGAR - N.°
20 — 2013, Coimbra Editora: “O ja referido Acordao n.° 614/03 representa,
sem duvida, um marco na nossa jurisprudéncia constitucional sobre o
principio do juiz natural. Este acérddo, depois de levar a cabo uma recensdo
da mais importante jurisprudéncia constitucional sobre a matéria, passa a
analisar a consagracdo do principio nas diversas jurisdigdes constitucionais
europeias. A este propdsito, analisa a jurisprudéncia constitucional alema para
a qual «a ameaca de privacao do juiz determinado por lei resultava, hoje em
dia, menos do poder executivo — como na origem historica do principio — do
que da aplicacdo errada de disposi¢des processuais, por parte do poder
judiciario, devendo, nesta medida, intervir um controlo de arbitrariedade por

parte do Tribunal Constitucional Federal”.

Neste enquadramento, seguindo de muito perto o citado aresto, para
além de uma dimensao positiva, que € possivel reconhecer no principio do juiz
natural, «consistente no dever de criagdo de regras, suficientemente
determinadas, que permitam a definicdo do tribunal competente segundo
caracteristicas gerais e abstractas» (e que contempla, para alem do mais, a
definicdo dos ‘“concretos juizes” que compdem a formagdo judiciaria
interveniente, ¢ a0 mesmo principio igualmente assinalada uma dimensao
negativa, «consistente na proibicao de afastamento das regras referidas, num
caso individual», e mediante a qual se afirma «a ideia de perpetuatio
jurisdictionis, com “proibi¢do do desaforamento” depois da atribui¢do do
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processo a um tribunal, quer a proibi¢do de tribunais ad hoc ou ex post facto,

especiais ou excepcionaisy.

Nos Acérdaos n.’s 393/89 e 212/91, bem como em muitos arestos
posteriores’, sufragou-se que o principio do juiz natural, ao proibir a criagio
de tribunais ad hoc, ndo se opde ao método da determinacdo concreta da
competéncia do tribunal, que atende a pena que, num juizo prévio de
prognose, se espera que venha a ser aplicada ao crime, nao abrindo também tal

preceito a porta a uma arbitraria manipulacao da competéncia para julgar.

O principio do Juiz Natural vai muito além da simples proibi¢ao de
tribunais de excepg¢do. Este principio pretende salvaguardar a legalidade, a
imparcialidade e a legitimidade da jurisdi¢ao, que s6 podem ocorrer se forem
analisados outros aspectos relevantes e relativos ao Juiz Natural.

A violagdo do principio do Juiz Natural transparece at¢é mesmo na
analise superficial do facto, porquanto nao se pode admitir que a parte escolha
0 juizo no qual deseja demandar, visando-se preservar a imparcialidade da
Justica, sendo esta uma das caracteristicas primordiais do principio do Juiz
Natural: garantir a imparcialidade, neutralidade e independéncia do juizo, de
modo a que os juizes possam decidir sem quaisquer pressoes ou interferéncias

externas.

7 Acorddos n.% 435/89 (in DR, 1 série, de 21 de Setembro de 1989), 145/90, 147/90, 164/90, 165/90, 166/90. 167/90,
168/90, 178/90, 183/90, 195/90, 197/90, 206/90, 208/90, 217/90, 218/90, 219/90, 220/90, 226/90, 252/90, 269/90,
276/90, 282/90, 291/90, 293/90, 296/90, 297/90, 301/90, 319/90, 320/90, 326/90, 327/90, 328/90, 335/90, 5/91, 11/91,
24/91, 28/91, 31/91, 35/91, 41/91, 43/91, 45/91, 46/91, 47/91, 50/91, 78/91, 79/91, 169/91, 170/91, 171/91, 214/91,
281/91, 300/91, 301/91, 302/91, 303/91, 304/91, 305/91, 306/91, 307/91, 308/91, 309/91, 310/91, 311/91, 312/91,
313/91, 314/91, 385/91, 436/91, 455/91 e 456/91, todos in www.dgsi.pt.
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A "proibicdo de desaforamento" de "tribunal cuja competéncia esteja
fixada em lei anterior" é ainda uma projec¢ao do principio da legalidade, e
garantia da independéncia e da imparcialidade dos tribunais, principio
consagrado no artigo 203.° da Constitui¢do, os quais, por vezes, conflituam
com a adopcdo das medidas de gestdo necessarias ao regular funcionamento
da justica e a tutela efectiva dos direitos dos cidaddos, designadamente o
direito a decisdo e em prazo razoavel (cf. artigo 20°, n° 4 da Constitui¢ao da
Republica Portuguesa). Como ensinam Gomes Canotilho e Vital Moreira
(Constitui¢ao da Republica Portuguesa Anotada, 3.* ed., Coimbra, 1993, pag.
207).

A distribuicao de processos foi a forma encontrada pelo legislador de
evitar que a competéncia seja revogada por qualquer motivo, sendo pois pela
distribuicdo que se designa o juiz competente para a causa, constituindo, de
acordo com a maioria da jurisprudéncia, a falta ou irregularidade da
distribuicdo em processo penal ndao produz nulidade de nenhum acto do
processo, mas pode ser reclamada por qualquer interessado ou suprida
oficiosamente até a decisdo final®, para a minoria da jurisprudéncia constitui
nulidade insanavel, por contender com a determinag¢do do juiz competente
(neste sentido Acorddo do TRL, de 17.03.2004, Proc. 1967/2004-2, e do TRC,
de 24.11.2004, Processo n.° 125/2004, ambos in www.dgsi.pt).

8 Neste sentido, Acorddos TRP, de 03.04.2013, Proc. 570/09.8TAVNFE.P1,; TRC, de 05.07.2006, Proc. 835/06, todos in

www.dgsi.pt.
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No sentido de se tratar de nulidade insanavel, expendemos a
argumentacdo constante do Acorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra n.°
1245/04, de 24.11.2004:

“I - Constitui direito fundamental dos cidaddos — sendo uma das
garantias de processo penal consagradas na Constituicdo da Republica - o
direito a que o processo seja julgado por um tribunal definido como
competente por lei anterior, sem possibilidade de afastamento do respectivo
Jjuiz — principio do juiz natural;

Il - Havendo mais que um juizo no tribunal competente para a causa ou
processo este é obrigatoriamente distribuido, tendo em conta o numero de
juizos existentes, sendo, pois, pela distribui¢do que se designa o juiz
competente para a causa,

IIl - Em processo penal a falta de distribui¢cdo constitui nulidade
insandvel, uma vez que contende com as regras da competéncia do tribunal,
isto é, posterga o modo de determinagdo do juiz competente.

1V - Os turnos de distribuicdo, tendo em vista o servigo urgente durante
as ferias judiciais, sabados, domingos e feriados consecutivos ou que recaem
a segunda-feira, apenas sdo admissiveis para assegurar aquele mesmo
servico e nos precisos termos em que a lei os prevé;

V. Assim, ndo é legalmente admissivel a utilizagdo dos turnos de

distribuicdo para outras situagoes.”

O TEDH propugna que a atribuicdo de um processo a determinado juiz
ou tribunal cabe na liberdade de conformagao do legislador na concretizacao,

dentro dos parametros constitucionais, das regras para a determinagdo do juiz
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da causa e da distribuicdo de processos, no entanto, ndo deixa o TEDH de
arrogar-se averiguar, ante uma situa¢ao de afectacdo, se esta configura uma
medida compativel com o n.° 1, do artigo 6.°, e, em particular, com os
requisitos de independéncia e de imparcialidade objectiva (c¢f. TEDH, Bochan
v. Ucrdnia, Acorddo de 3 de maio de 2007, § 71).

Tecidas tais consideracdes que a nosso ver se impunham, cumpre
apreciar e decidir a questao que nos ¢ suscitada.

kosksk

Foi suscitado pelos arguidos José Socrates e Armando Vara a nulidade
dos actos de distribuicdo dos autos principais (processo n.° 122/13.8TELSB)
no dia 09-09-2014, ao juiz 1 deste TCIC, para a pratica de actos jurisdicionais
na fase de inquérito (conforme consta do mapa junto a fls. 52185), por tal

distribuicao ter sido efectuada de forma manual, e ndo electronica.
Vejamos as normas juridicas com relevancia para o caso:

32° n° 9, da Constituicdo da Republica Portuguesa, no qual se prevé
“Nenhuma causa pode ser subtraida ao tribunal cuja competéncia esteja fixada

em lei anterior”.

Artigo 204° do CPC - Distribuicao por meios electronicos
1 - As operagdes de distribuicdo e registo previstas nos artigos
subsequentes sdo integralmente realizadas por meios electronicos, os quais
devem garantir aleatoriedade no resultado e igualdade na distribui¢do do
servigo, nos termos definidos na portaria prevista no n.° 2 do artigo 132.°
2. - As listagens produzidas electronicamente t€m o mesmo valor que os

livros, pautas e listas.
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3 - Os mandatarios judiciais podem obter informagdo acerca do
resultado da distribui¢do dos processos referentes as partes que patrocinam
mediante acesso a pagina informatica de acesso publico do Ministério da
Justica, nos termos definidos na portaria prevista no n.° 2 do artigo 132.°.

Artigo 89.° da Lei 62/2013, de 26 de Agosto -Turnos de distribuicao

A distribuicdo € presidida por juiz, a designar pelo presidente do
tribunal, que decide as questdes com aquela relacionadas.

Artigo 140.° Utiliza¢do da informatica

1 - A informatica ¢ utilizada para o tratamento de dados relativos a
gestao dos tribunais judiciais, a tramitagdo processual e ao arquivo.

2 - A tramitacdo dos processos ¢ efectuada electronicamente em termos
definidos por portaria do membro do Governo responsavel pela area da
justica, devendo as disposigdes processuais relativas a actos dos magistrados e
das secretarias ser objecto das adaptacdes praticas que se revelem necessarias.

3 - A portaria referida no namero anterior regula, designadamente: a) A
apresentacdo de pecas processuais ¢ documentos; b) A distribuicao de
processos; ¢) A pratica, necessariamente por meios electronicos, dos actos
processuais dos magistrados e dos oficiais de justica; d) Os actos, pegas, autos
e termos do processo que ndao podem constar do processo em suporte fisico.

Artigo 182.° Deliberagdes

No ambito das respectivas competéncias, o Conselho Superior da
Magistratura ¢ o Conselho Superior do Ministério Publico tomam as
deliberacdes necessarias a execucao da presente lei e das suas normas

complementares, nomeadamente para efeitos de redistribui¢do de processos.
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O novo Estatuto dos Magistrados Judiciais aponta, também, critérios a
observar, prevendo o artigo 149.°, n° 1, alinea n), que a alteracdo da
distribuicdo de processos nos juizos onde exercem fungdes mais do que um
magistrado judicial, deve observar o principio da aleatoriedade, e ter por fim
de assegurar a igualacao e operacionalidade dos servigos.

Artigo 4° do CPP

Nos casos omissos, quando as disposi¢des deste codigo ndao puderem
aplicar-se por analogia, observam-se as normas do processo civil que se
harmonizem com o processo penal e, na falta delas, aplicam-se os principios

gerais do processo penal.

Temos como assente que o processo n.° 122/13.8TELSB foi distribuido
no dia 09-09-2014, ao juiz 1 deste TCIC, para a pratica de actos jurisdicionais
na fase de inquérito, conforme consta do mapa junto a fls. 52185, de forma
manual, e ndo electréonica conforme impdem os artigos 140.°, n.°s 1, 2 e 3, al.
b) da Lei 62/2013, de 26/08 ¢ 16.° da Portaria n.° 280/2013, de 26/08 ¢ artigo
204° do CPC exi art. 4° do CPP.

O processo foi remetido no dia 8-9-2014, via electronica, conforme

resulta de fls. 4690 e deu entrada neste TCIC no dia 9-9-2014 (fls. 4691).

No processo ndo consta o motivo pelo qual teve lugar a atribuicdo do
processo através da modalidade - manual atribuicdo, quem proferiu essa

decisdo e nem consta que tenha sido presidida por juiz.

A data de 01-09-2014, havia sido homologada pelo Senhor Vice-
Presidente do CSM, em 05-09-2014, a distribui¢dao de servigo no TCIC, apds
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proposta da Sr.* Juiz Presidente do Tribunal da Comarca de Lisboa, que

consistia no seguinte:

1) Os processos de instrucdo pendentes deverdo continuar afectos ao
juiz 1 (Sr. Dr. Carlos Alexandre), uma vez que este os tem vindo a
tramitar ¢ a determinar e realizar diligéncias de instrucdo, tendo
deles um conhecimento mais aprofundado;

2) A distribuicao dos processos de instru¢do que derem entrada a partir
de 1 de Setembro devera ocorrer de forma alternada entre Juiz 1 e
Juiz 2;

3) Quanto aos processos remetidos pelo DCIAP, a sua titularidade deve
ser definida na data da primeira remessa pelo DCIAP, devendo ser
registados alternadamente ao juiz 1 e ao juiz 2, de modo a assegurar
tramitagdo futura pelo mesmo juiz.

4) O mesmo procedimento deve ser adoptado nos processos remetidos

para primeiro interrogatorio judicial (fls. 51848 a 51859).

Este procedimento de distribuigdo de servigo teve por base a proposta
de 13 de Agosto de 2014 elaborada pelo Juiz 1 do TCIC, constante de fls.
51858, na qual consta o seguinte:

«No tocante aos processos remetidos a este TCIC para o exercicio de
fungdes jurisdicionais no ambito do inquérito, os processos nao sao remetidos
electronicamente pelo DCIAP, excepto se vierem para primeiro interrogatorio

judicial de arguidos detidos.
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Os processos em causa sdo tramitados, até agora, fora do sistema
habilus sendo registada a sua entrada por avulso, de cada vez que sao
remetidos pelo DCIAP.

O signatério, sem prejuizo de vir acompanhando alguns deles ao longo
dos ultimos anos, entende sugerir que, caso venha a ser adoptada a sua
inser¢cao no Habilus em qualquer caso, seja definida a sua titularidade a partir
do momento em que venham a ser remetidos pelo DCIAP ora a um ora a outro
dos juizes colocados ficando a partir dessa primeira remessa definida a sua

titularidade em termos do JIC que os acompanhara no futuro»

Pelo que, a distribuicdo de servico no TCIC quanto aos actos
jurisdicionais desde o dia 05-09-2014, que os mesmos deveriam ser
distribuidos de forma alternada entre o juiz 1 e o juiz 2, devendo o mesmo
procedimento ser o adoptado quanto a processos remetidos para primeiro

interrogatorio judicial.

Assim, de acordo com a ordem de servigo ha que distinguir duas
situagdes. Nos numeros 1 e 2 estdo previstas as regras para 0S processos em
fase de instrug¢do, enquanto que no numero 3, que ¢ aquele que nos interessa
para o caso concreto, estdo previstas as regras relativas aos actos jurisdicionais
a praticar na fase de inquérito. De acordo com o niimero 3 do procedimento,
todos os processos de inquérito que sejam remetidos a este TCIC pela primeira
vez apds 1 de Setembro de 2014, ou seja a partir da entrada em vigor da lei
62/2013 de 26-8 e DL 49/2014 de 27 de Margo que criou o segundo lugar
neste TCIC, terdo de ser distribuidos pelos dois juizes do TCIC.
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Em todo o caso, cumpre referir que a distribuicdo de servigo
homologada pelo Senhor Vice-Presidente do Conselho Superior da
Magistratura, no dia 5-9-2014, terd que ser harmonizada com as regras legais
previstas nos artigos 203°, 204° e 206° do CPC ex vi artigo 4° do CPP, na
medida em que estas normas legais, por contenderem ainda com o principio
do juiz natural previsto no artigo 32° n° 9 da CRP, ndo podem ser afastadas ou

derrogadas por via administrativa.

Com efeito, o procedimento em causa teria de respeitar as
caracteristicas gerais das normas relativas a distribuicdo dos processos, teria
que ser geral e abstracto por forma a permitir que cada processo fosse
atribuido ao juiz 1 ou ao juiz 2 de forma «cega», com base apenas em critérios
previamente fixados por forma a evitar qualquer suspeita de manipulagdo na

atribuicao de um concreto processo ao juiz 1 ou ao juiz 2.

Nao podemos deixar de ter presente que a aleatoriedade da distribuicao
¢ decorréncia e concretizagao do principio do juiz natural a que se alude no
artigo 32° n° 9, da Constitui¢do da Republica Portuguesa, no qual se prevé
“Nenhuma causa pode ser subtraida ao tribunal cuja competéncia esteja fixada

em lei anterior”.

Assim, conjugando o procedimento homologado pelo Senhor Vice-
Presidente do Conselho Superior Magistratura com as normas legais relativas
a distribuicao, resulta claro que todos os processos de inquérito que viessem
ao TCIC pela primeira vez, apds 1-9-2014, para a pratica de actos
jurisdicionais teriam de ser distribuidos pelos dois juizes deste TCIC e essa

distribuicao teria de ser realizada, conforme exige a lei, de forma electronica
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com vista a assegurar a aleatoriedade e evitar uma atribuicdo arbitraria e

discricionaria de um processo concreto ao juiz 1 ou ao juiz 2 deste TCIC.

Compulsados os autos, designadamente os mapas de distribuicao
constata-se, a fls. 52910, que no dia 09-09-2014 foram distribuidos de forma
manual (modalidade manual atribui¢do pelo utilizador Maria Teresa Santos) 7
processos para actos jurisdicionais, tendo sido atribuidos 2 processos para
actos jurisdicionais ao juiz 1 (consistindo no Proc. 122/13.8TELSB (Processo
Marqués) e Proc. 3902/13.0JFLSB (Vistos Gold)), ¢ 5 processos para actos
jurisdicionais ao juiz 2 (fls. 52911 e 52912).

No entanto, de acordo com a distribuicdo de servico e normas legais
relativas a distribuigdo, tais processos para actos jurisdicionais deveriam ter
sido distribuidos em acto presidido por um juiz, de forma electrénica ou, em
caso de impossibilidade de recurso a este sistema, por outra forma de sorteio,
com vista a garantir, ndo s6 os principios fundamentais da transparéncia e
publicidade que norteiam a administragdo da Justica, bem como a
aleatoriedade e a igualdade no servico entre os dois juizes, o que

manifestamente nao se verificou.

Acrescido que, compulsados os mapas de distribuicdo, de fls. 52185,
constata-se que nos dias que antecederam e sucederam a data de 09-09-2014
foram distribuidos varios processos de forma automatica, designadamente a
01-09-2014 foi distribuido ao juiz 1 para instru¢gdo o Processo n.°
170/11.2TAQLH, em 08-09.2014 foi distribuido ao juiz 1 para acto
jurisdicional o Processo 70/14.4JELSB, em 09.12.2014 foi distribuido ao juiz
2 para actos jurisdicionais o Processo 1138/07.9PBST (fls. 52194).
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Inexistindo ainda, noticia que a distribuicdo de dia 09-09-2014 tenha
sido presidida por juiz, conforme impde o artigo 89.° da Lei n.° 62/2013, de
26/08, ou que tenha havido qualquer falha no sistema informatico que nao
permitisse nesse dia proceder a distribui¢do electronica, conforme impdem os
artigos 140.°, n.°s 1, 2 e 3, al. b) da Lei 62/2013, de 26/08 e 16.° da Portaria n.°
280/2013, de 26/08 (neste sentido informagdo do IGFEJ a fls. 52010).

Nao se argumente que os presentes autos foram atribuidos ao juiz 1 por
em data anterior a 1 de Setembro de 2014, ja terem vindo a este TICIC e terem
sido tramitados a data pelo tnico juiz do TCIC. Com efeito, esse argumento
ndo encontra acolhimento, conforme ja vimos, na ordem de servico
homologada pelo Senhor Vice-Presidente do CSM e nem na pratica como foi

feita a distribuicao dos processos a partir de 1-9-2014.

Com efeito, tendo em conta o mapa de distribuicdo junto aos autos,
constata-se que foram atribuidos tanto ao juiz 1 como ao juiz 2 processos que
ja em data anterior a 1-9-2014 tinham vindo ao JIC. Para além disso, a
considerar-se que todos os processos anteriores a 1-9-214 continuariam com o
juiz 1, o juiz 2 praticamente ndo teria processos € nem a ordem de servico diz
que todos os processos novos ficariam com o juiz 2 até atingir uma igualacao

entre ambos.

Cumpre referir ainda que, segundo a sugestdo do juiz 1 que deu origem
ao procedimento aprovado pelo Senhor Vice-Presidente do CSM no dia 5-9-
2014, todos os inquéritos que a partir de 1-9-2014 fossem remetidos ao TCIC,
incluindo naturalmente os inquéritos em curso, a sua titularidade deveria, em

termos de JIC, ser definida «ora a um ora a outro dos juizes colocados».
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Deste modo, davidas ndo existiam quanto ao procedimento a adoptar

com vista a reparti¢do e igualagao de servico entre os dois juizes do TCIC.

E certo que o principio do juiz natural ndo proibe toda e qualquer
derrogacao ou revogacao de regras de procedimento para a divisdo interna dos
processos, mas € certo, também, que essa revogacao ou derrogacao nao seja
feita apenas para um caso concreto e fundada em regras arbitrarias que

permitam a determinac¢ao ad hoc do juiz para um determinado caso concreto.

Em face de todo o exposto, estamos, uma vez mais, perante uma directa
determinagdo, de forma arbitraria e discricionéria do juiz ao qual competia
praticar os actos jurisdicionais na fase de inquérito, o que conduz,
forcosamente a uma desconformidade com o principio constitucional do juiz

natural.

Como ¢ dito no Acérddo do STJ de 11-11-2010: «...ojuiz que ird
intervir em determinado processo penal ¢ aquele que resultar da aplicagao de
normas gerais e abstractas contidas nas leis processuais € de organizacao
judiciaria sobre a reparticdo da competéncia entre os diversos tribunais ¢ a

respectiva composicaoy.

Neste sentido veja-se o que diz o acordao 162/2009 de 25-3-2009, do
Tribunal Constitucional: «Logo pela propria ratio do principio, tais regras
ndo podem, assim, limitar-se a determinagdo do orgao judicidrio competente,
mas estendem-se igualmente a defini¢do, seja da formagdo judiciaria
interveniente (secgdo, juizo, etc.), seja dos concretos juizes que a compoem. E
isto, querna 1.“ instancia, quer nos tribunais superiores, e quer para

o julgamento do processo penal, quer para a fase de instrugdo (referindo que
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o principio se aplica igualmente ao juiz de instrugdo, v., além das decisoes ja

citadas dos tribunais constitucionais alemdo e italiano, entre nos,

ja FIGUEIREDO DIAS, Sobre o sentido..., cit., pag. 83, nota 3).

Assim, as regras de determinagdo do juiz, relevantes para efeitos da
garantia do «juiz naturaly, terdo de incluir, ndo apenas regras constantes de
diplomas legais, mas também outras regras que servem para determinar essa
defini¢do da concreta formagdo judiciaria que julgarda um processo — por
exemplo, as relativas ao preenchimento de turnos de férias —, mesmo quando
ndo constam da lei e antes de determinagoes internas aos tribunais (por
exemplo, regulamentos ou outro tipo de normas internas). Trata-se, aqui, das
referidas «determinacoes de procedimento referentes a divisdo funcional
interna  (distribuigdo de processos)», apontando, segundo GOMES
CANOTILHO e VITAL MOREIRA, «para a fixagdo de um plano de
distribuicdo de processos», pois, «embora esta distribuicdo seja uma
actividade materialmente administrativa, ela conexiona-se com o principio da

administragdo judicialy.

E, pois, ao conjunto das regras, gerais e abstractas mas suficientemente
precisas (embora possivelmente com emprego de conceitos indeterminados),
que permitem a identificagdo da concreta formacgdo judicidria que vai
apreciar o processo (embora ndo necessariamente a do relator, a ndo ser que,
como acontece entre nos, da sua determina¢do possa depender a composi¢do
da formacgdo judiciaria em causa), que se refere a garantia do «juiz naturaly,

pois é esse o alcance que é requerido pela sua razdo de ser, de evitar a
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arbitrariedade ou discricionariedade na atribui¢do de um concreto processo

a determinado juiz ou a determinados juizes».

Para uma melhor compreensdo e tendo em conta o teor do mapa de
distribuicao junto aos autos, veja-se como ocorreu o processo de distribuicao

entre 1-9-2014 a 14-4-2015.

Com efeito, verifica-se que existem situagdes em que nos mesmo dia foi
utilizada a modalidade de distribuicdo electronica ¢ a modalidade de
distribuicdo manual, o que evidencia que em 9 de Setembro de 2014 o sistema
electronico estava em perfeito funcionamento, alids como confirmado pelo
IGFEJ no oficio de fls. 52010. Verifica-se, também, a existéncia de situagoes
em que o mesmo processo foi distribuido electronicamente ao juiz 2 e no dia

seguinte surge como distribuido, por manual atribuicao, ao juiz 1.

Verifica-se, ainda, que a modalidade — manual atribuicdo — foi a mais
utilizada, como quadro que se segue, para a distribuicdo dos processos aos

dois juizes deste TCIC.

JIC 1 - DISTRIBUICAO

Automatica 26
Manual Sorteio 33

Total: 115
Manual Atribuicao 56
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DISTRIBUICAO MANUAL POR UTILIZADOR

MANUAL MANUAL
ATRIBUICAO SORTEIO
Maria Teresa Santos 46 05
Ana Gomes 03 --
Carla Roma 05 19
Maria Augusta 02 09
TOTAL 56 33

JIC 2 - DISTRIBUICAO

Automadtica 26

Manual Sorteio 38 Total: 136

Manual Atribui¢ao 72

DISTRIBUICAO MANUAL POR UTILIZADOR

MANUAL MANUAL SORTEIO
ATRIBUICAO
Maria Teresa Santos 68 06
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Pedro Lampreia 01 --
Carla Roma 01 20
Isabel Lérias 02 12
TOTAL 72 38

DISTRIBUICAO TCIC POR MESES

Setembro 2014
J1: (Total 27) — 24 Manual Atribui¢ao e 3 Automaticas
J2: (Total 43) - 43 Manual Atribui¢ao

Outubro 2014
J1: (Total 21) - 20 Manual Atribuicdo e 1 Automatica
J2: (Total 24) - 24 Manual Atribuicao

Novembro 2014
J1: (Total 17) - 9 Manual Sorteio e 8 Manual Atribuicao
J2: (Total 17) - 14 Manual Sorteio e 3 Manual Atribuicao

Dezembro 2014
J1: (Total 11) - 10 Manual Sorteio e 1 Manual Atribuicdo
J2: (Total 12) - 12 Manual Sorteio

Janeiro 2015
J1: (Total 13) - 11 Manual Sorteio, 1 Automatica e 1 Manual Atribuicao
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J2: (Total 13) - 11 Manual Sorteio e 2 Manual Atribui¢ao

Fevereiro 2015
J1: (Total 12) - 10 Automaticas e 2 Manual Sorteio
J2: (Total 14) - 13 Automaticas e 1 Manual Sorteio

Marco 2015

J1: (Total 10) - 9 Automadticas e 1 Manual Atribuicao

J2: (Total 08) - 8 Automaticas

1 a 14 Abril de 2015

J1: (Total 4) - 2 Automaticas, 1 Manual Sorteio e 1 Manual Atribuicao
J2: (Total 5) - 5 Automaticas

EXEMPLOS POR DIAS

09/09/2014

J1: (Total 2) - NUIPC 122/13.8TELSB e 3902/13.0JFLSB (Vistos Gold) —
Ambas Manual Atribuicao, distribuidos por Maria Teresa Santos

J2: (Total 5) — Todos Manual Atribuigao, distribuidos por Maria Teresa

Santos

08/10/2014

J1: (Total 1) - NUIPC: 324/14.0TELSB, Distribui¢ao Automatica por Maria
Teresa Santos

J2: (Total 2) - 2 Processos Manual Atribui¢ao

14/04/2015
279



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

J1: (Total 2) - NUIPC 77/10.0TELSB, Manual Atribuicao, por Maria Teresa
Santos e outro NUIPC Automaticamente.

J2: (Total 0)

O NUIPC: 77/10.0TELSB, ja tinha sido distribuido na véspera, dia
13/04/2015, automaticamente ao J2, por Maria Augusta Gongalves.

keksk

Assentes os factos, vejamos se estamos perante nulidade por violagdo

do principio do juiz natural.

Na senda do Acordao do TRL, de 17.03.2004, Proc. 1967/2004-2, in

www.dgsi.pt

“Nao cura a nossa lei adjectiva penal deste instituto processual. Dai, e
face ao disposto no art.° 4° do Codigo Processo Penal, o recurso as normas
reguladoras em processo civil, concretamente aos seus art.” 209° e seguintes.

)

Num  “conceito  aproximativo”, segundo M. de Andrade,
a distribui¢do “¢é a operagdo (conjunto de actos) pela qual os varios pleitos
sdo repartidos entre as diversas secg¢oes da secretaria (sec¢oes de processos)
e entre os diferentes ou varas, nas comarcas em que ha mais de um juiz ou
entre os vdrios juizes dos tribunais superiores, para fixar o relator”,
destinando-se “a igualar quanto possivel o servico das diversas secgoes da

secretaria e dos diversos do mesmo tribunal .
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%3

eio de divisdo interna do trabalho... é pela distribui¢do que se
determina qual o juiz ou qual o chefe de sec¢do a que o processo ha-de

pertencer”.

7 Actividade pela qual, com o fim de repartir aleatoriamente e com
igualdade o servigo do tribunal, se designa a sec¢do e a vara ou em que o

processo vai correr” (11).

Diriamos que é ainda este o sentido em que é entendido também este
instituto pelo STJ, citando J. Rodrigues Bastos: “A circunstincia de haver
tribunais cuja secretaria comporta mais de uma sec¢do de processos,
comarcas onde ha mais de um juiz e tribunais de recurso de composi¢do
colegial torna necessario dividir, por igual, o trabalho que compete a cada
um desses orgdos, de modo a que ndo fiqguem uns mais sobrecarregados do
que outros. E pela distribui¢do que se opera essa divisdo” (Jacinto Rodrigues

Bastos, "Notas ao CPC", vol. I, 3“ed., 1999, p. 272)".

Finalmente, e agora ja mais actual, diz-se que esta finalidade “ndo é a
unica: a distribui¢do visa também garantir a aleatoriedade na determinag¢do

do juiz do processo”.

E assim que, em resumo, e atento o disposto no art.” 209° do CPC, se
pode dizer que é tripla a fungdo da distribui¢do: Designar a sec¢do em que o
processo ha-de correr; A vara ou o juizo a que o processo ha-de ser afecto;

b

O juiz que ha-de exercer as fungoes de relator.’
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Na ordem interna, a competéncia dos tribunais € determinada e estatuida

de acordo com a matéria, hierarquia, valor e territorio.

Conforme propugna Germano Marques da Silva (in Curso, I, p. 148), a
competéncia funcional ¢ “a que delimita a jurisdi¢cdo dos diferentes tribunais
materialmente competentes dentro do mesmo processo e segundo as suas
fases e para a prdtica de determinados actos de cada fase ou grau de
Jjurisdig¢do”.

No caso sub judice, o juiz de instrugcdo tem competéncia funcional para
proceder a instrucdo, decidir quanto a pronincia e exercer as fungdes
jurisdicionais relativas ao inquérito (art.® 17.° do CPP), sendo que a
competéncia material do TCIC tem uma vertente substantiva relacionada com
a natureza do crime sob investigacdo, ou com a complexidade dos factos
ilicitos praticados e que consubstanciam o tipo, aliada a dispersado territorial
reflectida na ligagdo de diversas comarcas pertencentes a diversos Tribunais

da Relagdo (cf. artigos 116.° ¢ 120.° da Lei n.° 62/2013, de 26/08).

A competéncia funcional abrange a competéncia em razdo da
hierarquia, a que se refere o art.® 37.°, n.° 1 da Lei n.° 62/2013, de 26/08, mas
abarca também a distribuicdo da competéncia entre tribunais do mesmo grau
nas diferentes fases do processo. Sendo a competéncia material a que se
alcancga através da natureza do crime, a competéncia funcional diz-nos qual o
tribunal em cada fase do processo exerce sobre ele jurisdi¢do: tribunal de
instrucao, singular, colectivo, do juri, de recurso, ou outro (neste sentido Maia

Gongalves, anotagdo art.” 10.° do Codigo Processo Penal).

282



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

Atendendo aos crimes ora em causa nos autos, aliadaa dispersdo
territorial reflectida na ligacdo de diversas comarcas pertencentes a diversos
Tribunais da Relagdo, davidas ndo existem de que o Tribunal materialmente
competente ¢, face ao disposto nos art.°s 116.° e 120.° da Lei n.° 62/2013, de
26/09, o TCIC, tendo sido neste que se desdobraram todos os actos

jurisdicionais, quer na fase de inquérito, quer agora na fase de instrugao.

Assim, a partida, afigura-se-nos inexistir violagdo do principio do juiz
natural, na modalidade de violacdo de competéncia funcional ou mesmo de
desaforamento, porquanto o tribunal que exerceu as fun¢des jurisdicionais

relativas ao inquérito ¢ o tribunal legalmente competente.

Na verdade, todos os actos foram praticados por um juiz do tribunal
competente para tal, o TCIC, o que se verificou foi, quanto a determinacao do
juiz em concreto, uma auséncia de distribuicao face a atribui¢do manual

realizada em 09-09-2014.

O Codigo de Processo Penal ndo define as regras para distribuigdo, pelo
que se aplicam as regras processuais civis, atento o disposto no artigo 4.° do
CPP, aplicando-se o previsto nos artigos 203.° ¢ 204.° do CPC, devendo existir

aleatoriedade e igualdade de distribuicao.

Conforme ja dissemos, o juiz que ird intervir em cada fase do processo
penal ¢ aquele que resultar da aplicagdo das regras gerais e abstractas
previamente criadas por forma a evitar qualquer suspeita de manipulagdao na

atribuicao de um processo a um juiz em concreto.
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Como ¢ dito no Acordao 482/14 do Tribunal Constitucional: «Trata-se,
portanto, ndo s6 de garantir a auséncia de arbitrariedade ou discricionariedade
na atribui¢do de um concreto processo a determinado (s) juizes (s) (dimensao
objectiva, incluindo o aspecto de organizagdo interna dos tribunais), como
ainda de assegurar a proibi¢dao de afastamento das regras referidas, num caso
individual — o que configuraria uma determinacdo ad hoc do tribunal

(dimensao negativa)y.

Assim, as normas legais relativas a distribui¢dao processual, sobretudo as
que visam salvaguardar a aleatoriedade da distribui¢do e escolha do juiz sdo,
ainda, uma extensao do principio do juiz natural previsto no artigo 32° n° 9 da
CRP. Como ¢ dito no Acérdao 41/2016 do Tribunal Constitucional: «o
principio do juiz natural nio ¢ uma mera regra organizativa: ¢ uma das

garantias constitucionalmente consagradas do arguido».

Deste modo, apesar deste Tribunal ser o tribunal com competéncia
material e funcional para a pratica dos actos jurisdicionais na fase de
inquérito, 1sso ndo significa que existindo uma violagdo das regras processuais
e de procedimento que levaram a escolha individual do juiz 1 para os

presentes autos, configure apenas uma mera irregularidade de distribuigao.

Com efeito, perante uma situacdo de escolha arbitraria e discricionaria
de um juiz em concreto para um processo concreto, escolha essa feita por
pessoa ndo legitimada para o efeito, constitui, forcosamente, uma derrogagao

do principio do juiz natural.

Dispde art.® 205.°, n.° 1 do CPC: “I - A falta ou irregularidade da

distribuicdo ndo produz nulidade de nenhum ato do processo, mas pode ser
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reclamada por qualquer interessado ou suprida oficiosamente até a decisdo

final.”

Esta norma, no que toca as consequéncias de falta e irregularidade da
distribuicao, esta prevista para o processo civil que ndo tem, conforme resulta
claro do artigo 32° n° 9 da CRP, uma garantia constitucional relativa ao juiz
natural. As garantias previstas no artigo 32° da CRP referem-se, conforme

resulta da sua epigrafe, as garantias de processo criminal.

Assim sendo, a aplicacdo das normas do processo civil ao processo
penal tera de ser feita, de acordo com o artigo 4° do CPP, na medida em que

possam ser harmonizadas com o processo penal.

Na verdade, para além do principio do juiz natural, do principio da
legalidade em matéria penal e do principio do Estado de direito no dominio da
administracdo da justiga, as regras relativas a determinabilidade do tribunal e
do juiz visam assegurar, também, a independéncia e a imparcialidade do

julgador (artigo 203° da CRP).

A determinabilidade de um juiz a partir de regras gerais e abstractas ¢
ainda vista, como diz o acordao do TC 614/2003: «condi¢do para a criagdo e
manuten¢do da confianga da comunidade na administragdo da justica em nome
do povo (artigo 202° n° 1 da Constitui¢dao) sendo certo que esta confianca nao
poderia deixar de ser abalada se o cidaddo que recorre a justiga ndo pudesse
ter a certeza de ndo ser confrontado com um tribunal em fung¢do das partes ou

do caso concretoy.
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O principio do juiz natural em processo penal satisfaz-se com a

distribuicdo aleatdria entre os juizes que compdem o tribunal.

Deste modo, perante uma omissao de distribuicdo conclui-se pela
violagdo do principio fundamental do juiz natural, por evidente violacdao das
regras distribui¢do, por inexistir qualquer fundamento para que a distribuicao
nao fosse electronica, conforme determinam expressamente os artigos 140.°,
n.% 1, 2 e 3, al. b) da Lei 62/2013, de 26/08, 204° do CPC e 16.° da Portaria

o

n.° 280/2013, de 26/08 e ndo uma simples irregularidade com as

consequéncias previstas no artigo 205° do CPC.

Assim, a interpretacdo normativa dada ao artigo 205° do CPC, quando
aplicavel ao abrigo do artigo 4° do CPP, no sentido que perante uma
derrogacao das regras relativas a distribui¢ao e perante uma escolha individual
de um juiz para um caso concreto, constitui uma mera irregularidade
processual com os efeitos previstos no artigo 205° do CPC é inconstitucional
por manifesta violacio do principio constitucional do juiz natural
previsto no artigo 32° n° 9 da CRP, bem como do principio do Estado de
direito no dominio da administracio da justica e da independéncia e

imparcialidade dos tribunais (artigo 203° da CRP).

Em todo o caso, mesmo que se defenda que se trata de uma mera
irregularidade a sua argui¢do ainda estaria em tempo, atendendo a que nos

encontramos perante um processo de especial complexidade (neste sentido
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Acordao do TC n.° 42/2007, publicado em Didrio da Republica n.° 91/2007,
Serie Il de 2007-05-11: “Julga inconstitucional, por violagdo do artigo 32.°,
n.” 1, da Constitui¢do, a norma do artigo 123.° do Codigo de Processo Penal,
interpretada no sentido de comsagrar o prazo de trés dias para arguir
irregularidades contados da notificagdo da acusa¢do em processos de
especial complexidade e grande dimensdo, sem atender a natureza da
irregularidade e a objectiva inexigibilidade da respectiva arguicdo”).

sk

Em face de todo o exposto e de acordo com o acorddao do Tribunal da
Relagdo de Coimbra de 24-1-2004 (supracitado) a irregularidade, ou
melhor, a omissdo de distribuicio constitui nulidade insanavel, por
contender com a determinagdo do juiz competente, prevista no artigo 119.°,

al. e) do CPP.

2.2 - Cumpre agora aferir dos efeitos dessa declaraciao de nulidade.

Dispde o art.° 122. °,n.° 1, do C.P.P.:

X3

.. as nulidades tornam invalido o acto em que se verificarem, bem
como os que dele dependerem e aquelas puderem afectar...”, dizendo o n° 2
que “.. a declaragdo de nulidade determina quais os actos que passam a
considerar-se invalidos e ordena, sempre que necessario e possivel, a sua
repeticdo” e concluindo o n° 3 que “.. ao declarar uma nulidade o juiz

b

aproveita todos os actos que ainda puderem ser salvos do efeito daquela...”.
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Na senda do propugnado por Jodo Conde Correia (“Contributo Para a

Analise da Inexisténcia e das Nulidades Processuais Penais’, in Boletim da

Faculdade de Direito de Coimbra, Stvdia Ivridica, p. 44):

“A principal consequéncia da inobservancia das disposi¢oes
processuais consiste na invalidade. A actividade desenvolvida ndo
corresponde ao seu modelo normativo e, portanto, ndao tem valor como tal
nem merece beneficiar da tutela juridica. No entanto, isto ndo significa, de
imediato, a sua completa ineficdacia. Regra geral, os actos processuais penais
invalidos acabam por produzir efeitos, pelo menos provisoriamente. Se assim
ndo fosse o processo ndo andava e o problema da invalidade nem sequer se
colocava. 8o os actos que produzem ou sdo idoneos a produzir efeitos pratico
- juridicos colocam o problema da sua destrui¢cdo. A menos que se trate de
uma das eternas questoes de seguran¢a ou certeza juridica, que funcionam

como limite intransponivel contra o poder demolidor atribuido a invalidade.

Aos vicios mais graves devem corresponder os mecanismos mais
amplos e aos vicios mais leves os mecanismos mais restritivos. Se ndao fosse
assim o legislador estaria a violar o principio da proporcionalidade, criando
um sistema injusto e desfasado da realidade. Quanto maior for a gravidade
do vicio maior deve ser a sanc¢do processual utilizada e, em consequéncia,

menor a probabilidade de sobrevivéncia do acto praticado.

A consecugdo da finalidade prosseguida pela norma juridica violada
impoe um limite logico, que o sistema nunca deverad ultrapassar, sob pena de
irracionalidade. Se o vicio ndo prejudicou os interesses substanciais que a

norma juridica violada procurava acautelar ndo ha razdo para destruir o
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acto. Até porque a sua repeticio nada traria que ja ndo tivesse Sido

)

alcancado, embora de forma fortuita.’
Mais adiante, na pagina 196 diz o mesmo autor:

“(..) O legislador portugués, numa licdo de equilibrio e ponderagado,
optou por um sistema progressivo e limitado. A invalidade pode contagiar o
processado, comunicando-se aos actos subsequentes dependentes do acto
nulo e afectados por aquela. A contamina¢do acaba, portanto, por ser
duplamente controlada, atingindo apenas esses actos. A infec¢do ndo se

restringe ao acto invalido, mas também ndo atinge o processado.

Sdo estes mecanismos que permitem tornar ineficaz o acto processual

penal invalido ou entdo a consolida¢do dos seus efeitos.

Sem eles (..) os direitos individuais, a realizagdo da justica, a
descoberta da verdade material e a obtencdo da paz juridica ficariam
irremediavelmente afectados (...). O processo penal perderia flexibilidade,
tornando-se num optimo instrumento ao servico de uma qualquer ideologia

totalitaria, mas seria imprestavel para a realizagdo (...)" da “(...) Justi¢a”.

Pelo que, para determinar a destruicao total de actos ou a necessidade de
renovagdo de outros, teremos de analisar em que medida tal ¢ legalmente
necessario e/ou possivel nesta fase processual, mas com o seguinte
alcance: apenas serdo invalidados os actos que na perspectiva finalistica do

processo ndo deviam ter sido praticados, ou aqueles que ndo tenham
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observado os pressupostos legais que, em abstracto, condicionam a sua

pratica.

Atento o principio da economia processual, consagrado no art.° 122.°,
n.° 3, do C.P.P.: “(...) o principio do maximo aproveitamento dos actos
processuais em processo penal leva a que so se anulem ou so se repitam actos
indispensaveis para adequar o processo a tramita¢do que ele teria face as
razoes especificas de competéncia do tribunal que vai conhecer da causa’ (cf-.
Gil Moreira dos Santos, Nogoes de Processo Penal”, p. 190; Manuel Simas
Santos, Leal Henriques e Borges de Pinho, Codigo de Processo Penal”, 1°

volume, Anotado, 1996, Ed. Rei dos Livros, pag. 205 a 207).

Atenta a fase dos autos, deverdo apenas anular-se os actos praticados
pelo juiz 1 do TCIC na fase de inquérito que nao se inserissem no objecto do
processo, ou aqueles que foram praticados extravasando e, consequentemente
violando, as competéncias jurisdicionais atribuidas no C.P.P. ao J.I.C. na fase

do inquérito, violando direitos fundamentais.

Comecando pelo acto em si declarado nulo, a irregularidade da
distribuicdo por ter sido efectuada de forma manual e ndo electronica, mas
dentro do mesmo Tribunal, tendo em atencdo as consequéncias que a lei
atribui a tal acto (cf. Art.° 205.°, n° 1 e 210° do C.P.C., ex vi art.®° 4.°, do
C.P.P.), bem como o facto de o processo ter sido afecto a um Tribunal que por
for¢ca do disposto nos art®s. 17.°, 19.°, n.° 1, do C.P.P. ¢ 116.° ¢ 120.° da Lei
n.° 62/2013, de 26/908, era o Tribunal material, funcional e territorialmente
competente, ficando o processo atribuido a um Juiz de Instru¢do Criminal, a

quem, em abstracto, compete exercer as funcdes jurisdicionais na fase do

290



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

inquérito, afigura-se-nos que a nulidade prevista no artigo 119.°, al. ¢) do CPP,
conjugada com o artigo 122.°, n.°s 1 a 3, ambos do C.P.P., ndo tenha como
corolario, nesta fase processual, determinar que os autos sejam sujeitos a nova
distribuicao.

No actual sistema judicial o exercicio da ac¢do penal pertence ao
Ministério Publico, a quem cabe a direccdo do inquérito e a delimitagdo do
objecto do processo, cabendo a si a movimenta¢do do processo, culminando a

sua actuacao com a dedugao da acusac¢do ou a decisdo de arquivamento.

A intervenc¢do do Juiz de Instru¢do Criminal na fase do Inquérito tem o
seu ambito legalmente delimitado: intervém nesta fase processual sempre que
haja que decidir quanto a questdes que tenham a ver com direitos
fundamentais do arguido, sendo apenas da sua competéncia a pratica dos actos

materialmente jurisdicionais que a lei indica (Art® 17°, do C.P.P).

Esses actos sdo os determinados no art®. 268°, n° 1, al. a) a f), do C.P.P.,
os quais, contudo, sdo praticados a requerimento do MP, de autoridade de
policia criminal em caso de urgéncia, do arguido ou do assistente (art® 268°,
n° 2, do C.P.P.); no art® 269°, do C.P.P, relativo a buscas, apreensodes ¢
intercepgdes e art®s. 174°, 177°, 179° a 181°, 187° a 190°, do C.P.P., referente
aos pressupostos da sua determinagdo, execucao e validacao; nos art®s. 141° e
142°, do C.P.P., quanto ao interrogatério do arguido detido; 191° a 226°, do

C.P.P., relativamente a aplicacdo de medidas de coacgao.

Compulsados os autos, constata-se que todos os actos jurisdicionais
praticados pelo juiz 1 do TCIC, foram actos objectivamente praticados no

ambito e dentro da competéncia atribuida ao JIC por for¢a do disposto nos
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art®s. 17°, 141°, 142°, 174°, 177°, 179° a 181°, 187° a 190° 191° a 226°,
268°, 269°, do C. P.P., e 116.° € 120.° doa Lei n.° 62/2013, de 26/08, foram
actos praticados a requerimento dos sujeitos processuais referidos nos art®s.
268°, n.° 2, do C.P.P., inseriram-se no objecto do processo tal como
delimitado pelo Ministério Publico, tendo sido praticados dentro dos
objectivos e interesses inerentes a fase processual entdo em curso, prendendo-

se intrinsecamente com o objecto da investigagao.

Inexistindo quaisquer actos que se considere que foram praticados fora
das competéncias legalmente atribuidas ao juiz de instru¢do criminal ou

subvertendo a direc¢do do inquérito.

Cumpre ainda indagar: e foram actos que, neste momento processual, se
entende que devem ser repetidos, total ou parcialmente, por inobservancia dos
pressupostos legais de que a lei processual penal faz depender a respectiva
pratica?

o

Afigura-se-nos que ndo, em consequéncia do disposto no art.® 122° n.
2, do C.P.P., porquanto tal preceito propugna que o Tribunal s6 ordena a

repeticdo dos actos “(...) sempre que necessario (...) "

Pelo que, ndo tendo ocorrido violagdao dos pressupostos legais dos quais
dependiam a respectiva pratica e que firam a sua subsisténcia, a aceitacdo que
ocorreu dos seus efeitos pelos sujeitos processuais conduz a sua convalidacao
nesta fase, sem prejuizo das ilegalidades invocadas nesta fase processual pelos

arguidos, bem como de eventuais ilegalidades de conhecimento oficioso.
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Assim, atento o disposto no art.° 122.°, n.°s 1, 2 e 3, do C.P.P., quanto
ao contetido dos actos praticados pelo juiz 1 do TCIC, na fase do inquérito -
incluindo quanto as medidas de coac¢do aplicadas aos arguidos - decisdes
judiciais que ja se pronunciaram quanto a validade/invalidade do nucleo de
factos sobre os quais se debrucaram, incluindo aplicacio de medidas de
coaccdo aos arguidos, considero validados, sem prejuizo das ilegalidades
invocadas, todos os demais actos jurisdicionais praticados pelo juiz 1 do
TCIC, durante a fase do inquérito dos presentes autos, entendendo nao se

afigurar necessario determinar a repeticao de qualquer acto.

koskosk

Tendo em conta os elementos constantes dos autos e acima
identificados, indicia-se que poderio estar em causa factos com relevancia
criminal relacionados com a distribuicido de processos neste TCIC no

periodo compreendido entre Setembro de 2014 e Abril de 2015.

Assim sendo, tendo em conta o disposto nos artigos 241 e 242 n° 1
al. b) do CPP extraia certidio desta decisdo, na parte relativa a questiao
abordada neste segmento, bem como de todos os elementos de prova
identificados nesta parte e remeta a Procuradoria-Geral da Republica

para efeitos de procedimento criminal.

xxk
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3)- DA NULIDADE DOS ACTOS JURISDICIONAIS PRATICADOS PELO TCIC
NO AMBITO DO PROCESSO 7406/14.8TDLSB APOS A DECLARACAO DA

INCOMPETENCIA DO TCIC

Por despacho proferido nos autos principais, em 21.05.2019, a fls.
53816 a 53817, foram os sujeitos processuais notificados para, querendo, se
pronunciarem sobre os actos processuais praticados pelo TCIC apos a
declaracdo de incompeténcia no NUIPC 7406/14.6TDLSB apenso a estes

autos.

Na sequéncia desta notificagdo, veio o Ministério Publico se pronunciar,
a fls. 53889 a 53896, pugnando que a sugestdo de anulabilidade de actos
praticados no TCIC no ambito do Proc. 7406/14.6TDLSB, porque se havia
declarado incompetente, esquece os fundamentos da extensao de competéncia
que presidiram a esses actos, suporta-se num pretenso dever de validagdo de
actos que ndo estd previsto na lei e forca a um entendimento de preterigao de
regras de competéncia em funcdo da matéria, quando foi apenas reconhecida a
falta de um pressuposto de dispersdo territorial, sufragando a manutencao e
reconhecimento da validade dos actos praticados pelo TCIC no referido

apenso.

O arguido Ricardo Salgado (fls. 53898-53901) veio requerer que seja
decretada a nulidade dos actos jurisdicionais praticados pelo TCIC apos a
declaracao de incompeténcia, bem como a invalidade de todos os actos que

daqueles dependem.
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Mais alegou o arguido Ricardo Salgado, nao obstante o JIC do TCIC se
ter «arrimado» na posicdo do MP e ter declarado incompetente o TCIC,
continuou a praticar actos jurisdicionais, nomeadamente autorizando um

conjunto de diligéncias de recolha de prova.

Que o despacho de fls. 57, por ndo ter sido impugnado, fez caso julgado
formal com forca obrigatoria no processo tendo ficado esgotado o poder

jurisdicional sobre esta questao.

Que os actos praticados pelo JIC do TCIC ndo se podem enquadrar

dentro de actos urgentes.

Conclui pela nulidade insanéavel prevista no artigo 119° al. E) do CPP
com a consequente invalidade dos actos subsequentes e de todos os elementos

de prova obtidos ao abrigo dos despachos em causa.

O arguido Zeinal Bava (fls. 53916 a 53928), veio requerer que seja
declarada a nulidade insandvel dos actos processuais praticados

posteriormente ao despacho que declarou a incompeténcia material do tribunal

O arguido Henrique Granadeiro (fls. 53903 a 53914) veio alegar, em
resumo, que os actos nao urgentes praticados pelo tribunal incompetente no
decurso no inquérito apenso, depois de declarada a incompeténcia, violam as
regras de competéncia do tribunal previstas nos artigos 119°n° 1 e 120° 1 da
LOSJ, 84°n° 1 al. e) do DL 49/2014 de 27 de Marg¢o, 33°n° 1 do CPP e 32°n°

9 da CRP, o que constitui uma nulidade insanével.

Padecem também de nulidade insanavel todos os restantes actos

praticados pelo JIC do TCIC, por ndo terem sido observadas as regras
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previstas no artigo 33°n° 1 e 2 do CPP, em particular, por ndo terem sido os
autos remetidos simultaneamente para o tribunal competente, por ndo existir
nos autos despacho de aceitacdo da competéncia pelo tribunal competente e

por ndo terem sido validados.

Sdo nulas e ndo podem ser valoradas as provas obtidas mediante a

pratica de tais actos.

O arguido José Socrates (fls. 54063 a 54070) veio alegar, em resumo,
que o processo 7406/14.6TDLSB foi atribuido ao juiz 1 deste TCIC com
omissao de distribuicdo integralmente realizada por meios electronicos que
garantissem a aleatoriedade no resultado, acto processualmente exigido pelo

artigo 204° do CPC, ex vi artigo 4° do CPP.

Que a pretericao do juiz legal, por manipulagdo das competéncias do
juiz de instrucdo da seccao de instrugdo criminal da Comarca de Lisboa e
atribuicao ao JIC 1 deste TCIC ¢ causa de nulidade insanavel por for¢a do

artigo 119° al. a) e e) do CPP.

Que a urgéncia invocada pelo MP e que o JIC deste TCIC se arrimou €
manifestamente improcedente por existirem turnos de férias na seccdo de
instrucao criminal da Comarca de Lisboa e por se constatar que a primeira
diligéncia foi designada, com duas semanas de antecedéncia, para ocorrer no

dia 6 de Janeiro, somente depois das férias judiciais de Natal.

Conclui pedindo a nulidade dos actos praticados pelo JIC deste TCIC,

bem como que seja determinada a separagdo do inquérito Apenso.
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O arguido José Paulo Bernardo Pinto de Sousa (fls. 54077 a 54095)
alegou, em sintese, que inexiste no TCIC qualquer procedimento de

distribuicdo dos autos como legalmente determinado e na forma imposta.

Que ¢ inegavel que a competéncia para a pratica de actos jurisdicionais

no inquérito nunca podia, ab initio ter sido acolhida pelo TCIC.

Que o proprio MP declara ser o TCIC absolutamente incompetente para

o inquérito em causa.

Que a urgéncia invocada nao ¢ mais do que uma fabricacao formal dos
autos, na medida em que em 18 de Dezembro de 2014 era perfeitamente
possivel ter remetido os autos para o tribunal competente, sendo a invocagao
do n° 2 do artigo 33 falaciosa, pois em 18 de Dezembro agendaram-se

diligéncias tidas como supostamente urgentes para o dia 6 de Janeiro de 2015.

Todos os actos praticados sdo, mais do que nulos, inexistentes, porque
materializam uma usurpacao de fungdes, no contexto descrito, que tem como

consequéncia esse efeito juridico.

Conclui dizendo que mesmo que se considere a presente matéria em
analise nos termos do disposto no artigo 122° do CPP, em fungdes do disposto
na alinea e) do artigo 119° ¢ inequivoco que o facto de ter sido o TCIC a
praticar os identificados actos os fere de nulidade insanavel, pelo que os
mesmos sdo nulos, assim como todos os restantes actos que foram

possibilitados em fungdo dos actos primeiramente invalidos.

Cumpre apreciar e decidir,
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Resulta com interesse para a decisiao a seguinte factualidade:

1) O processo n.° 7406/14.6TDLSB foi apensado aos autos principais
(122/13.8TELSB) no dia 01-08-2017;

2) O Ministério Publico, em 01.12.2014, promoveu a aplicacdo no
processo 7406/14.6TDLSB do segredo de justi¢a, tendo determinado
a conclusao dos autos ao Juiz de Instru¢ao do Tribunal de Instrugao
Criminal para validagdo da decisao (fls. 35-36 do apenso);

3) Em 02.12.2014 foi determinada a remessa electronica dos autos ao
Tribunal Central de Instrucdo Criminal processado em 1 volume (37
fls.) - cf. fls. 37 do apenso;

4) O processo 7406/14.6TDLSB foi atribuido, de forma manual, no dia
02-12-2014, ao juiz 1 do TCIC, para a pratica de actos jurisdicionais
na fase de inquérito, conforme consta do mapa junto a fls. 52193;

5) Em 02.12.2014, a fls. 38 a 42 do apenso, foi proferido despacho pelo
juiz 1 do TCIC, aceitando a competéncia do TCIC para praticar os
actos jurisdicionais e validou o segredo de justica;

6) Em 16.12.2014, o Ministério Publico, a fls. 49 a 54, referindo que o
processo havia sido remetido a este TCIC por lapso, suscitou a
incompeténcia absoluta deste TCIC, por inexisténcia de dispersdo
territorial da factualidade em causa juridico-processualmente
relevante, com remessa dos autos ao tribunal competente, tendo sido
ainda requerido ao TCIC a realizacao de diligéncia urgente (buscas)

durante o periodo férias judiciais, ao abrigo do artigo 33.°, n.° 2 do
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CPP, e ainda autorizagdo para apreensdo das mensagens de correio
electronico ou registo comunicacdes natureza semelhante;

7) A fls. 49 o Ministério Publico refere o seguinte: «antevendo-se a
possibilidade de vir a ser arguida a incompeténcia absoluta do tribunal
central de instru¢do criminal, entende-se ser de declarar a sua
incompeténcia e de remeter os autos ao tribunal competente, no caso a
Seccao da Instrucdo Criminal da Instancia Central do Tribunal da
Comarca da Lisboa»

8) Por despacho judicial de 18-12-2014, fls. 56 a 62, foi declarada a
incompeténcia deste TCIC para a pratica dos actos jurisdicionais na
fase de inquérito, e declarando competente a Seccao de Instrucdo
Criminal da Instancia Central do Tribunal da Comarca de Lisboa,
tendo, no entanto, sido determinado atento a natureza urgente da
diligéncia, autorizagdo de realizacdo de diligéncias de busca a
Sociedade Pricewaterhouse Coopers, quebra de sigilo da
correspondéncia, ¢ autorizagdo no ambito das buscas a realizar, o
acesso a todos os documentos informaticos contidos nos
computadores e outros documentos abrangidos por sigilo existentes
nos locais a buscar, objecto de mandado de busca, tendo sido
determinada a data de 06.01.2015 para a realizagdo das diligéncia de
busca.

9) Por promocao datada de 22.12.2014, de fls. 71, foi requerido ao Juiz
do TCIC, autorizacdo de pesquisa, nos terminais informadticos

existentes nas instalacdes da PT SGPS;
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10)  Por despacho proferido em 23.12.2014, (férias judiciais) de fls.
73 a 75, foi autorizada o promovido em 8);

11)  No dia 6-1-2015 teve lugar a realizagdo da busca, presidida pelo
Juiz deste TCIC, as instalagdes da Pricewaterhousecoopers, conforme
auto de fls. 87;

12)  No dia 6-1-2015 teve lugar a busca as instalagdes da PT Portugal
Telecom, SGPS SA, conforme auto de fls. 105ss, na sequéncia da qual
foi apreendido correio electronico de Jodo Melo Franco, José
Guilherme Basto, Ana Figueiredo, José Xavier Basto, Carlos Cruz,
Bruno Saldanha, Luis Pacheco de Melo, Mario Gomes;

13) No dia 19-1-2015 o Juiz do TCIC procedeu, conforme resulta do
auto de fls. 128, a abertura de correio electronico e verificagdo de
conteudos relativamente a PWC,;

14)  No dia 20-1-2015 o juiz do TCIC procedeu, conforme despacho
de fls. 131, a visualizagdo perfunctéria do correio electronico
apreendido na busca realizada a PT.

15)  No dia 30-1-2015 o juiz do TCIC, na sequéncia da promog¢ao de
fls. 149-157, admite a apreensdo dos elementos relativos as gravacdes
¢ transcri¢des recolhidas nas buscas a PWC;

16) No dia 3-2-2015 o juiz do TCIC procedeu, conforme despacho de
fls. 182, a visualizacdo do correio electronico relativo ao DVD Mail 1
e autorizou a recuperacao de ficheiros apagados ou protegidos com
password

17)  No dia 20-2-2015 o juiz do TCIC procedeu, conforme despacho

de fls. 206, a destrui¢do dos suportes informaticos ai identificados;
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18)  Apesar da declaragdo de incompeténcia decretada no dia 18-12-
2014, o TCIC continuou a praticar actos no processo
7406/14.6TDLSB, até ao dia 22-04-2015 (fls. 328);

19) Em 09.03.2016 (fls. 408), o processo ¢ remetido ao Juizo de
Instru¢ao Criminal, Instancia Central Comarca de Lisboa;

20) A fls. 409, no dia 10-3-2016, ¢ proferido despacho pelo Juiz 3 do
Juizo de Instrucdo Criminal, Instdncia Central Comarca de Lisboa,

determinando a especial complexidade dos autos.

xxk

Nos termos do artigo 10° do CPP, a competéncia material e funcional

dos tribunais em matéria penal € regulada pelas disposicoes deste codigo e,

subsidiariamente, pelas leis de organizacao judiciaria.

De acordo com o artigo 17° do CPP, em termos de competéncia

material, compete ao juiz de instrucdo proceder a instrucao, decidir quanto a

pronuncia e exercer todas as fungdes jurisdicionais até a remessa do processo

para julgamento, nos termos prescritos neste codigo

Dispde o artigo 33.°, n.° 1 da Lei n.° 62/2013, de 26/08, com a epigrafe

“Tribunais judiciais de primeira instancia”, “Os tribunais judiciais de primeira

301



S. R.
TRIBUNAL CENTRAL DE INSTRUCAO CRIMINAL

instancia incluem os tribunais de competéncia territorial alargada e os
tribunais de comarca.”
De harmonia com o seu artigo 37.°, n.° 1 da Lei n.° 62/2013, de 26/08:
"1 - Na ordem juridica interna, a competéncia reparte-se pelos tribunais

judiciais segundo a matéria, o valor, a hierarquia e o territorio".

Prevé o artigo 39.° do mesmo diploma legal (com a epigrafe “Proibigao

de desaforamento™)

"Nenhuma causa pode ser deslocada do tribunal ou juizo competente
para outro, a ndo ser nos casos especialmente previstos na lei."

Por sua vez o artigo 40.° da Lei n.° 62/2013, de 26/08, com a epigrafe
“Competéncia em razdo da matéria’:

1 - Os tribunais judiciais t€ém competéncia para as causas que nao sejam
atribuidas a outra ordem jurisdicional.

2 - A presente lei determina a competéncia, em razdo da matéria, entre
os tribunais judiciais de primeira instincia, estabelecendo as causas que
competem as secgdes de competéncia especializada dos tribunais de comarca

ou aos tribunais de competéncia territorial alargada.

Daqui resulta que ao se determinar as causas que incumbem aos juizos
de competéncia especializada e aos tribunais de competéncia territorial

alargada, fica delimitada a sua competéncia em razao da matéria.

Os tribunais de competéncia territorial alargada, encontram-se previstos
no artigo 83.° da Lei n.° 62/2013, de 26/08:
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Tribunais de competéncia territorial alargada

1 - Podem existir tribunais judiciais de primeira instincia com
competéncia para mais do que uma comarca ou sobre areas especialmente
referidas na lei, designados por tribunais de competéncia territorial alargada.

2 - Os tribunais referidos no nimero anterior sdo de competéncia
especializada e conhecem de matérias determinadas, independentemente da
forma de processo aplicavel.

3 - Sao, nomeadamente, tribunais de competéncia territorial alargada:

a) O tribunal da propriedade intelectual,

b) O tribunal da concorréncia, regulacao e supervisao;

¢) O tribunal maritimo;

d) O tribunal de execugao das penas;

e) O tribunal central de instrugdo criminal.

No artigo 116.° do referido diploma legal, vem definida a competéncia
do tribunal central de instru¢do criminal, dispondo: “O tribunal central de
instrucdo criminal tem competéncia definida nos termos do n.° 1 do artigo
120.°”

Dispde o artigo 120°

Casos especiais de competéncia

1 - A competéncia a que se refere o n.° 1 do artigo anterior, quando a
actividade criminosa ocorrer em comarcas pertencentes a diferentes tribunais
da Relagdo, cabe a um tribunal central de instru¢cdo criminal, quanto aos
seguintes crimes:

a). Contra a paz ¢ a humanidade;
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b) Organizagao terrorista e terrorismo;

c). Contra a seguran¢a do Estado, com excepg¢ao dos crimes eleitorais;

d) Trafico de estupefacientes, substancias psicotropicas € precursores,
salvo tratando-se de situacdes de distribuicdo directa ao consumidor, e
associacao criminosa para o trafico;

e) Branqueamento de capitais;

f) Corrupgao, peculato e participacdo econdémica em negdcio;

g) Insolvéncia dolosa;

h) Administracao danosa em unidade econdémica do sector publico;

1) Fraude na obtenc¢ao ou desvio de subsidio, subvencao ou crédito;

J) Infracgdes econdmico-financeiras cometidas de forma organizada,
nomeadamente com recurso a tecnologia informatica;

k) Infracgdes econdmico-financeiras de dimensdo internacional ou

transnacional.

Das normas legais acima referidas resulta que lei fixa a competéncia dos
diversos Tribunais de Instru¢do Criminal em razdo do territério e depois
estabelece uma excepgao relativa ao Tribunal Central de Instrucdo Criminal
combinando dois outros critérios: o tipo de crime e a dispersao geografica dos
factos nele enquadraveis. E da conjugagdo destes dois critérios que os juizes
do TCIC recebem o poder jurisdicional material e funcional para a pratica de
actos jurisdicionais na fase de inquérito. Trata-se, deste modo, de um caso

especial de competéncia em razao da matéria.
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As normas legais acima citadas, relativas a matéria de organizagdo e
competéncia dos tribunais, entroncam no principio do juiz natural.

A Constituigdo consagra no seu art. 32°, n° 9, através da referéncia:

«nenhuma causa pode ser subtraida ao tribunal cuja competéncia
esteja fixada em lei anterior», como uma das garantias do processo penal, o
principio do juiz natural, cujo alcance ¢ o de proibir a designagdo arbitraria de
um juiz ou tribunal para decidir um caso submetido a juizo, em ordem a
assegurar uma decisdo imparcial e¢ isenta. Este principio encontra, ainda,
consagragao no artigo 6° da Convengao Europeia dos Direitos do Homem.

O principio do juiz natural impde, antes de mais, que a defini¢ao do juiz
competente resulte da aplicacdo de normas gerais e abstractas previstas no
Cddigo de Processo Penal e na lei de organizagdo judiciaria sobre a reparticao
da competéncia entre os diversos tribunais e a respectiva composi¢do. Esse
juiz s6 pode ser afastado se a sua intervencdo no processo for susceptivel de
pOr seriamente em causa esses mesmos valores da imparcialidade e isengao.

Como ¢ dito no Acordao n°® 41/2016 do TC, «o principio do juiz natural
ndo ¢ uma mera regra organizativa: ¢ uma das garantias constitucionalmente
consagradas do arguido».

O Tribunal Constitucional, sobre o sentido e alcance do principio do
juiz natural diz no Acdrdao n.° 614/2003: «O principio do “juiz natural”, ou do
“juiz legal”, para além da sua ligagdo ao principio da legalidade em matéria
penal, encontra ainda o seu fundamento na garantia dos direitos das pessoas
perante a justica penal e no principio do Estado de direito no dominio da
administracdo da justica. E, assim, uma garantia da independéncia e¢ da

imparcialidade dos tribunais (artigo 203.° da Constituigao).
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Designadamente, a exigéncia de determinabilidade do tribunal a partir
de regras legais (juiz legal, juiz predeterminado por lei, gesetzlicher Richter)
visa evitar a intervencdo de terceiros, ndo legitimados para tal, na
administracao da justiga, através da escolha individual, ou para um certo caso,
do tribunal ou do(s) juizes chamados a dizer o Direito. Isto, quer tais
influéncias provenham do poder executivo — em nome da raison d’Etat — quer
provenham de outras pessoas (incluindo de dentro da organizacgdo judiciaria).
Tal exigéncia ¢ vista como condigdo para a criagdo ¢ manuten¢do da confianga
da comunidade na administracdo dessa justi¢a, “em nome do povo” (artigo
202.°, n.° 1, da Constituicdo), sendo certo que esta confianca ndo poderia
deixar de ser abalada se o cidaddo que recorre a justica ndo pudesse ter a
certeza de nao ser confrontado com um tribunal designado em fun¢do das
partes ou do caso concreto.

A garantia do “juiz natural” tem, assim, um ambito de protec¢do que &,
em larga medida, configurado ou conformado normativamente — isto €, pelas
regras de determina¢do do juiz “natural”, ou “legal” (assim G. Britz, ob. cit,
pag. 574, Bodo Pieroth/BernhardSchlink, Grundrechte II, 14.* ed., Heidelberg,
1998, pag. 269).

E, independentemente da distingdo no principio do juiz legal de um
verdadeiro direito fundamental subjectivo de dimensdes objectivas de
garantia, pode reconhecer-se nesse principio, desde logo, uma dimensao
positiva, consistente no dever de criagdo de regras, suficientemente
determinadas, que permitam a defini¢do do tribunal competente segundo
caracteristicas gerais e abstractas.

No Acordao n.° 482/2014 do Tribunal Constitucional € dito que:
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«Ao nivel processual, o principio do juiz natural constitui emanagdo do
principio da legalidade em matéria penal e do principio do Estado de direito
no dominio da administragdo da justica, reflectindo uma garantia dos direitos
das pessoas perante a justiga penal. Ao exigir-se a determinabilidade do
tribunal a partir de regras legais, assegura-se também a independéncia e a
imparcialidade do julgador (artigo 203.° da CRP).

“Trata-se, portanto, ndo s6 de garantir a auséncia de arbitrariedade ou
discricionariedade na atribuicdo de um concreto processo a determinado(s)
juizes(s) (dimensdo objectiva, incluindo o aspecto de organizagdo interna dos
tribunais), como ainda de assegurar a proibicao de afastamento das regras
referidas, num caso individual — o que configuraria uma determinacao ad
hoc do tribunal (dimensao negativa)y.

Segundo Gomes Canotilho e Vital Moreira, in CRP anotado, 4 Ed. P.
525 “Oprincipio do juiz legal(...) consiste essencialmente
na predeterminacdao do tribunal competente para o julgamento, proibindo a
criagdo de tribunais ad hoc ou a atribuicdo de competéncia a um tribunal
diferente do que era legalmente competente a data do crime.

Juiz legal ndo € apenas o juiz da sentenga em 1? instancia, mas todos os
juizes chamados a participar numa decisao (principio dos juizes legais). A
exigéncia constitucional vale claramente para os juizes de instrucao e para os
tribunais colectivos.

A doutrina costuma salientar que o principio do juiz legal comporta
varias dimensdes fundamentais: (a) exigéncia de determinabilidade, o que
implica que o juiz (ou juizes) chamado a proferir decisdes num caso concreto

estejam previamente individualizados através de leis gerais, de uma forma o
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mais possivel inequivoca; (b)principio da fixacdo da competéncia,
observancia das competéncias decisorias legalmente atribuidas ao juiz e a
aplicagdo dos preceitos que de forma mediata ou imediata sdo decisivos para a
determinagdo do juiz da causa; (c)observancia das determinacdes de
procedimento referentes a divisdo funcional interna (distribuicdo de
processos), 0 que aponta para a fixacdo de um plano de distribuicdo de
processos (embora esta distribuicdo seja uma actividade materialmente
administrativa, ela conexiona-se com o principio da administracao judicial).”

Germano Marques da Silva, in Curso de Processo Penal, 4* ed., Lisboa
2000, pag. 54 salienta que o principio do juiz natural ou legal: “tem por
finalidade evitar a designagdo arbitraria de um juiz ou tribunal para resolver
um caso determinado. As normas, tanto orginicas como processuais, t€ém de
conter regras que permitam determinar o tribunal que ha-de intervir em cada
caso em atengao a critérios objectivos; nao €, pois, admissivel que a norma
autorize a determinacao discricionaria do tribunal ou tribunais que hao-de

intervir no processo.”

Os destinatarios do principio do juiz natural sdo todos os juizes penais,
em todas as fases processuais. Como referem Jorge Figueiredo Dias e Nuno
Brandao, in Sujeitos Processuais Penais, Coimbra 2015, p. 35 «Embora o
texto do art. 32.°-9 da CRP possa abrir a porta a um entendimento restritivo
que circunscreva o funcionamento do principio as fases do julgamento e do
recurso, as razdes que justificam a sua existéncia, maxime a necessidade de
garantir a independéncia e a isen¢do do juiz e a confianca da comunidade na

realizagdo da justica penal, valem por inteiro nas fases preliminares do
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inquérito e da instru¢do. Também nestas € reservada ao juiz de instrugdo a
pratica de actos materialmente jurisdicionais, atenta a sua imediata relevancia
para a esfera dos direitos de liberdade das pessoas atingidas, pelo que nao se
compreenderia que a competéncia do juiz (de instru¢do) escapasse ai aos
ditames do principio do juiz legal».

Neste sentido o Acordao 482/214 do Tribunal Constitucional: «Ora, nao
deve suscitar duvida a aplicabilidade das duas vertentes deste principio
também na fase instrutdria do processo penal. Encontrando-se o artigo 32.°, n.°
9, da Constituigdo entre as garantias do processo criminal, a exigéncia de
independéncia e imparcialidade, bem como a necessidade de evitar influéncias
externas sobre o conteudo das decisoes, através da escolha do decisor, nao
podem deixar de valer, para além da fase de julgamento, também para a
actuacdo judicial durante o inquérito e a instrugdo penais. De igual modo,
também nas fases iniciais do processo penal importa ainda acautelar a
dimensdo negativa do principio decorrente da sua natureza de direito
fundamental subjectivoy.

No mesmo sentido veja-se o que diz o referido Acordao 41/2016 do
Tribunal Constitucional: «Igualmente pacifico na doutrina e jurisprudéncia
constitucional € o entendimento de que a garantia do juiz natural vale também
para a fase de instru¢do — e ndo apenas para a audiéncia de julgamento (cf.
Acordao n.° 482/2014; na doutrina, GOMES CANOTILHO € VITAL MOREIRA,
cit., p. 525; referindo que o principio se aplica igualmente ao juiz de instrugao,

cf., ainda Figueiredo Dias, Sobre o..., cit., nota 3, p. 83).
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Tenha-se ainda em conta, a este proposito, o que diz MIGUEL NOGUEIRA
DE BRITO (O Principio do Juiz Natural e a Nova Organizagdo Judicidria, «iny
JULGAR, n.° 20, Maio-Agosto de 2013, p. 34).

«[A]s ablag¢des ao principio do juiz natural podem porvir do poder
judicial, como sucede quando os tribunais aplicam incorrectamente as
disposi¢des normativas relativas a determinacao do tribunal competente, a sua
composi¢ao e modo de decisdo. A este propodsito, a jurisprudéncia do Tribunal
Constitucional alemao, com o propdsito de impedir a transformagado de toda a
violagdo de disposi¢des sobre estas matérias em violagdes do principio do juiz
natural, tem distinguido entre uma aplicacdo viciada de um error in
procedendo e uma aplicacdo arbitrariamente injusta das disposi¢des
processuais sobre a determinac¢dao da competéncia dos tribunais. De acordo
com este critério, viola a Constitui¢do a participagdo num processo de um juiz
impedido ou em relagdo ao qual exista um fundamento de suspei¢do, bem
como, em geral, uma decisdo que subverta o significado e alcance do principio
do juiz natural.».

A este proposito, o Acordao n.° 614/03 do Tribunal Constitucional,
analisa a jurisprudéncia constitucional alema para a qual «a ameaca de
privacao do juiz determinado por lei resultava, hoje em dia, menos do poder
executivo — como na origem historica do principio — do que da aplicacao
errada de disposigdes processuais, por parte do poder judicidrio, devendo,
nesta medida, intervir um controlo de arbitrariedade por parte do Tribunal
Constitucional Federal».

Na sua dimensao positiva, o principio abrange quer «a determinacao do
orgdo judicidrio competente», quer a «definicdo, seja da formagao judiciaria
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interveniente (sec¢do, juizo, etc.), seja dos concretos juizes que a compoem»
através do «dever de criagdo de regras, suficientemente determinadas, que
permitam a definicdo do tribunal competente segundo caracteristicas gerais e
abstractasy». As regras que permitem tal determinacdo, e logo relevantes para
aferir o cumprimento das exigéncias do principio, ndo sdo «apenas regras
constantes de diplomas legais, mas também outras regras que servem para
determinar essa definicdo da concreta formacao judicidria que julgard um
processo — por exemplo, as relativas ao preenchimento de turnos de férias —,
mesmo quando ndo constam da lei e antes de determinagdes internas aos
tribunais (por exemplo, regulamentos ou outro tipo de normas internas)». Na
sua dimensao negativa, entendeu o Acordao n.° 614/03 que o principio do juiz
natural significa uma proibi¢do do afastamento, num caso individual, das
regras gerais e abstractas que «permitem a identificagdo da concreta formagao
judicidria que vai apreciar o processo». Incluem-se ai quer «“proibi¢ao do
desaforamento” depois da atribuicdo do processo a um tribunal, quer a
proibi¢ao de tribunais ad hoc ou ex post facto, especiais ou excepcionais — a
qual deve, alids, ser relacionada também com a proibi¢do, constante do artigo
209.°, n.° 4, da Constituicdo, de “existéncia de tribunais com competéncia
exclusiva para o julgamento de certas categorias de crimes”, salvo os tribunais
militares durante a vigéncia do estado de guerra (artigo 213.° da
Constituicao)».

No Acoérdao do Tribunal da Relagao de Coimbra, Proc. 5/16.0ACPRT-
ACl1, de 12.02.2020, in www.dgsi.pt: (...) as normas relativas a competéncia
do tribunal sdo impostas pelo interesse publico, permitindo determinar

previamente o tribunal que vai julgar uma causa, efectivando dessa forma
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o principio do juiz natural, em cumprimento do comando constitucional insito

no art. 32°, n.° 9, da Constituicdo da Republica Portuguesa.

Existem, assim, mecanismos processuais destinados a sanar dividas ou
divergéncias sobre a competéncia, estabelecendo desde logo o art.® 32°, n.° 1,
do Coédigo de Processo Penal que a incompeténcia do tribunal ¢ de
conhecimento oficioso, embora limitando temporalmente a invocagdo da

incompeténcia territorial, no n.° 2 do mesmo preceito.

Por outro lado, o art.® 119.°, al. e), do Codigo de Processo Penal comina
com a nulidade insanavel a violagdo das regras de competéncia do tribunal,
mas estabelecendo de forma expressa uma excepg¢ao: sem prejuizo do disposto

no n.° 2 do artigo 32° - a saber, o caso da incompeténcia territorial...»
3.1. Quanto a distribuicio do processo

O Codigo de Processo Penal ndao contém regras proprias relativas a
distribuicdo dos processos que disciplina (a apresenta¢do para distribuigdo ¢
apenas referida no artigo 439°, n.° 2, para o recurso extraordinario de fixacao
de jurisprudéncia).

Por forca da regra geral do artigo 4°, e tratando-se de uma matéria cuja
disciplina ¢ evidentemente indispensavel para a tramitagao processual, devem,
pois, observar-se as normas do processo civil: artigos 203° segs. do Codigo de
Processo Civil, com disposi¢des gerais, nos artigos 203° - sobre o fim da
distribuicdo — “repartir com igualdade o servi¢o do tribunal”, designando “‘a

seccdo, a instancia e o tribunal em que processo ha de correr ou o juiz que ha
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de exercer as funcdes de relator”, 204° — distribui¢do por meios electronicos
por forma a garantir a aleatoriedade no resultado e a igualdade na distribui¢do
de servigo, 205° - falta ou irregularidade na distribuicdo — 206° - disposigdes
relativas a primeira instancia.

Nos termos do artigo 89° da Lei 62/2013 de 26 de Agosto: A
distribuicao ¢ presidida por juiz, a designar pelo presidente do tribunal, que
decide as questdes com aquela relacionadas.

Tendo em conta o caso em aprego, conforme resulta de fls. 37, o
inquérito Apenso foi remetido pela primeira vez ao TCIC no dia 2-12-2014 e,
nesse mesmo dia, conforme mapa de distribuicdo junto a fls. 52193, foi o
mesmo atribuido pelo utilizador Carla Alexandra da Silva Roma Moura,
através da modalidade «manual atribuicao» ao juiz 1 do TCIC.

Nao consta que essa distribui¢do tenha sido presidida, como exige o
artigo 89° da lei 62/2013, por um juiz, ndo consta que tenha sido realizada de
forma electronica, como exige o artigo 204° do CPC e nao consta o motivo
pelo qual ndo teve lugar a realizacdo da distribuicdo automatica. Com efeito,
ndo sabemos quais os motivos que levaram a decisdo de afastamento ou
derrogacdo para o caso concreto das normas legais relativas a distribui¢do e
nem a pessoa que tomou essa decisdo, dado que esses elementos nao se
encontram nos autos.

E certo que o principio do juiz natural ndo proibe toda e qualquer
derrogacao ou revogacao de regras de procedimento para a divisdo interna dos
processos, mas ¢ certo, também, que essa revogagdo ou derrogacdo nao seja
feita apenas para um caso concreto e fundada em razdes arbitrarias que

permitam a determinacao ad hoc do juiz para um determinado caso concreto.
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Conforme resulta do mapa de distribuig¢do junto a fls. 52193, verifica-se
que entre 1-9-2014 e 27-5-2015 existiram trés formas de proceder a
distribui¢do: automatica; manual sorteio € manual atribuicao.

Em face do exposto, estamos perante uma directa determinacdo, de
forma arbitraria e discricionaria do tribunal, melhor dizendo, do juiz ao qual
competiria praticar os actos jurisdicionais na fase de inquérito, o que conduz,
necessariamente a uma desconformidade com o principio do juiz natural.

Compreendida a dimensdao do principio do juiz natural e as regras
relativas a competéncia funcional e material do Tribunal central de Instrugdo
Criminal, cumpre regressar ao caso concreto.

Como vimos acima, no dia 18-12-2014, na sequéncia da promog¢ao do
Ministério Publico de fls. 49, o JIC do TCIC, declarou a incompeténcia do
TCIC e reconheceu a competéncia da seccdo de Instru¢do Criminal do
Tribunal da Comarca de Lisboa e, no mesmo despacho, reconheceu a natureza
urgente das diligéncias de busca promovidas e autorizou, ao abrigo do artigo
33° n® 2 do CPP, a sua realizacdo, com pesquisa ¢ apreensao de ficheiros
electronicos, incluindo correspondéncia.

Foram emitidos os respectivos mandados de busca e apreensdo e
agendada, para o dia 6 de Janeiro de 2015, a realizacdo da busca, a presidir
pelo proprio JIC, a qual abrangia as instalagdes de varias sociedades do Grupo
PricewaterhouseCoopers.

No dia 23-12-2014 (férias judiciais) o mesmo JIC (supostamente na
qualidade de juiz de turno), na sequéncia da promocao de 22-12-2014,
autorizou a pesquisa de equipamentos informaticos e apreensdo de

correspondéncia nas instalagcdes da PT.
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Conforme resulta do artigo 36° da LOSJ — le1 62/2013, de 26 de Agosto:

“Nos tribunais organizam-se turnos para assegurar o servico que deva
ser executado durante as férias judiciais ou quando o servigo o justifique”.

Daqui resulta, que durante o periodo de férias judiciais o juiz natural € o

juiz que esta de turno.
3.2. Vejamos os efeitos da declaracio de incompeténcia.

Nos termos do artigo 33° n° 1 do CPP, declarada a incompeténcia do
tribunal, o processo ¢ remetido para o tribunal competente, o qual anula os
actos que se ndo teriam praticado se perante ele tivesse ocorrido o processo e
ordena a repeti¢do dos actos necessarios para conhecer da causa.

Daqui resulta que uma vez declara a incompeténcia do tribunal o
processo ¢ remetido de imediato ao tribunal competente, dado que a presente
decisdao ndo ¢ susceptivel de recurso (neste sentido veja-se Germano Marques
da Silva, in Curso de Processo Penal, I, pag. 211), quando ensina que «se,
porém, o tribunal se declara incompetente, remetendo o processo para outro
tribunal, o meio processual a utilizar ¢ primeiro o instituto do conflito e ndo o
recurso» ¢ AC da Relagdao do Porto de no processo 1864/05 (4* Seccao do
Tribunal da Relagao de Porto de 13-09-2006).

Neste sentido, Pedro Soares de Albergaria (in Comentario Judiciario do
Cdodigo de Processo Penal, Tomo I, artigos 1.° a 123.°, anotagdo 9. ao artigo
33.°, p. 425, Almedina), “Se a imposi¢do que emerge do n.° 1, quer dizer, a
remessa do processo ao tribunal competente for correctamente entendida,

como nao aguardando prazo de recurso, ¢ bem provavel que sejam poucos os
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“actos urgentes” a praticar pelo tribunal declarado incompetente (...). O
critério, para ndo frustrar a propria razdo que subjaz aos cuidados do
legislador na regulacdo da questdo da competéncia, terda de ser apertada,
grosso modo, conformando-se aos actos absolutamente necessarios a
aquisicdo ou conservacdo da prova (...) ou a garantia de liberdades das
pessoas. De resto, uma certa, parcimonia, também aqui, € o que se mostra
sensato diante possibilidade de anulagdo de que trata on.® 1.

Deste modo, a decisdao que declarou a incompeténcia deste TCIC,
proferida no dia 18-12-2014, por ndo ser susceptivel de recurso, produziu caso
julgado formal que se impds ao préprio juiz que proferiu essa decisdo. Esta
decisdo, para além de produzir efeito de caso julgado formal, fez esgotar o
poder jurisdicional do JIC que se declarou incompetente.

Nao ha davida de que, proferido o despacho de incompeténcia, se
esgota o poder jurisdicional do juiz, apenas este podendo praticar actos
processuais urgentes, ou seja, actos relativos a arguidos detidos ou presos, ou
indispensaveis a garantia da liberdade das pessoas ou a pratica de actos
absolutamente indispensaveis e inadiaveis relativos a aquisi¢do da prova. E o
que diz o n° 2 do artigo 33° do CPP: o tribunal declarado incompetente pratica
os actos processuais urgentes.

Neste sentido, Henriques Gaspar (in “CPP Comentado, Comentario 3.
Ao artigo 33.°, p. 117, Almedina), “(...) Actos urgentes sao aqueles que a lei
considera como tais, ou que tenham de ser praticados utilmente em prazos
estritos, ndo compativeis com os tempos € os procedimentos de remessa para o
tribunal competente, sdo nomeadamente, os actos referidos no artigo 103.°, n.°

2, al. a), ou actos cuja decisdo inviabilize a pratica ou a finalidade”.
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A razdo pragmatica do principio da extingdo do poder jurisdicional, do
qual decorre, como se referiu, a impossibilidade do juiz, por sua iniciativa,
proceder a modificagdo da decisdo proferida ou continuar a praticar actos no
processo fora das situagdes previstas no n° 2 do artigo 33° do CPP, consiste na
necessidade de assegurar a estabilidade da decisdo jurisdicional sob pena de se
criar a desordem, a incerteza e a confusao.

Assim sendo, proferido o despacho de incompeténcia a 18-12-2014, a
consequéncia que se imponha seria a remessa imediata dos actos ao tribunal
considerado competente para a pratica dos actos jurisdicionais.

Conforme resulta dos autos, nao obstante a declaracdo de
incompeténcia, o JIC do TCIC nao sé ndo ordenou a remessa dos autos ao
tribunal considerado competente, como continuou a praticar actos processuais
no processo até ao dia 22-4-2015.

Para além disso, cumpre referir que a invocada urgéncia nao se mostra
verificada, dado que ndo estavam em causa actos relacionados com arguidos
detidos ou presos e nem estava em causa a pratica de actos absolutamente
inadiaveis relativos a aquisi¢ao da prova. Com efeito, no dia 18 de Dezembro
de 2014, por ser uma Quinta-feira, era perfeitamente possivel ter sido
remetido o processo ao tribunal competente, também este localizado em
Lisboa. Para além disso, o despacho de 18-12-2014 que ordenou a realizacao
das buscas, agendou para o dia 6 de Janeiro de 2015 a realizagdo das mesmas
e nao para o periodo das férias judiciais de 22-12-2014 a 03.01.2015. Por
ultimo, cumpre referir que, apesar das férias judiciais entre 22-12-2014 a 3-1-

2015 (artigo 28 da Lei 62/2013 de 26 de Agosto) existe, conforme impde o
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artigo o artigo 36° da citada Lei, um juiz de turno para a pratica dos actos de
natureza urgente.

Deste modo, a mera cronologia dos acontecimentos demonstra que a
alegada urgéncia ¢ falaciosa e ndo se enquadra dentro daquilo que o legislador
considerou como actos de natureza urgente.

Assim sendo, 0s actos processuais em causa, por ndo se enquadrarem
dentro dos actos de natureza urgente e por terem sido praticados em violacao
da extingdo do poder jurisdicional do juiz ndo podem produzir efeitos
juridicos.

Para além disso, cumpre referir que a incompeténcia do tribunal
configura, em regra, uma nulidade insanavel, de conhecimento oficioso ¢ a
todo o tempo até ao transito em julgado da decisdo final, conforme resulta do
artigo 119.° alinea ¢), do CPP. Existe uma excep¢do a esta regra que ¢ a
incompeténcia em razao do territorio, a qual configura uma nulidade sanavel —
artigo 32° n° 2 do CPP. Na verdade, e diferentemente da competéncia material
e funcional, a competéncia territorial ndo releva da prépria natureza do poder
jurisdicional, mas apenas de critérios de delimitacdo geografica do exercicio
da jurisdi¢ao material e funcionalmente fixada.

A incompeténcia territorial, encontra-se sujeita a um regime proprio,
fixado no art® 33.° do Coédigo de Processo Penal, que estabelece
as consequéncias/efeitos da declaracdo de incompeténcia territorial.

Assim, e ao contrario de outras causas de incompeténcia, a violagcdo das
regras da competéncia territorial tem como unico efeito a remessa dos autos ao
tribunal territorialmente competente (com a limitagcdo temporal decorrente do

art.® 32.°, n.° 2), ndo ocasionando qualquer nulidade — art.° 33.°, n.° 1, do
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Cdodigo de Processo Penal -, subsistindo apenas uma excepc¢ao: ndo serem
competentes os tribunais portugueses, caso em que o processo ¢ arquivado
(art.° 33°, n.° 4).

Tendo em conta o caso concreto, verifica-se que, para além da falta de
poder jurisdicional apds 18-12-2014, existe, também, uma incompeténcia
funcional e material do TCIC o que provoca uma nulidade insanavel nos
termos do artigo 119° e) do CPP.

De acordo com o previsto no artigo 122° do CPP

1 — As nulidades tornam invalido o acto em que se verificarem, bem
como os que dele dependerem e aquelas puderem afectar.

2 — A declaracdo de nulidade determina quais os actos que passam a
considerar-se invalidos e ordena, sempre que necessario € possivel, a sua
repeticao, pondo as despesas respectivas a cargo do arguido, do assistente ou
das partes civis que tenham dado causa, culposamente, a nulidade

3 — Ao declarar uma nulidade o juiz aproveita todos os actos que ainda

puderem ser salvos do efeito daquela.

Verifica-se, ainda, que os direitos fundamentais dos visados foram
restringidos por um JIC que, como o proprio admitiu no despacho de fls. 57
proferido a 18-12-2014, ndo cumpria os requisitos decorrentes do juiz natural.

Trata-se de uma decisd@o que atenta contra o principio da legalidade da
competéncia e, por outra via, também contra o principio do juiz natural, na
dimensao de garantia de tribunal estabelecida por lei, expressamente acolhido

no artigo 32°n°9 da CRP.
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A situacdo mais ndo ¢ do que uma negac¢do das regras de competéncia
legal. Com efeito, existindo uma norma que fixa, de forma clara e objectiva, a
competéncia do TCIC em fung¢do do tipo de crime ¢ da dispersdao geografica e
existindo um reconhecimento, quer por parte do MP, quer por parte do JIC, da
incompeténcia absoluta deste TCIC, a continuacao da pratica de actos que nao
assumem, de forma clara e objectiva, a natureza urgente, constitui uma
violacdo flagrante das regras de competéncia funcional e material deste TCIC
e uma ofensa ao principio do juiz natural. Como ¢ dito no Acérdao 41/2016 do
Tribunal Constitucional: «...atribuindo competéncia ao TCIC, através de uma
defini¢do individual (e portanto, arbitraria) que pde em perigo o direito dos
cidaddos a uma justica penal independente e compromete a sua confianga nos
tribunais...».

Tem aqui plena aplicagdao aquilo que diz Figueiredo Dias, citado no
Acérdao 614/13 do TC: «O principio do juiz legal ndo obsta a que uma causa
penal venha a ser apreciada por tribunal diferente do que para ela era
competente ao tempo da pratica do facto que constitui o objecto do processo,
SO obsta a tal quando, mas também sempre que, a atribuicdo de competéncia
seja feita através da criagdo de um juizo ad hoc (isto é: de excepg¢do), ou da
definicdo individual (e  portanto  arbitraria) da competéncia, ou do
desaforamento concreto (e portanto discricionario) de uma certa causa penal,
ou por qualquer outra forma discriminatoria que lese ou ponha em perigo o

direito dos cidaddos a uma justica penal independente e imparcial»”.

Em conclusao:
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Ao abrigo do disposto nos artigos 119.°, al. €) do CPP, 119.° ¢ 120.°, n.°
1 da Lei 62/2013, de 26/08, 84.°, n.° 1, al. ¢) do D.L. n.° 49/2014, de 27/03, do
principio do juiz natural consagrado no artigo 32.°, n.° 9 da CRP, e artigo 6.°,
n.° 1 da CEDH, declaro a nulidade insanéavel dos actos praticados pelo JIC do
TCIC apos o despacho que julgou verificada a incompeténcia do TCIC.

Em consequéncia, todos os actos jurisdicionais praticados pelo JIC do
TCIC, e subsequente prova carreada para o apenso 7406/14.6TDLSB, apés a
sua declaracdo de incompeténcia material e funcional decretada em 18-12-
2014, nomeadamente o despacho que ordenou a realizagdo da busca as
instalacdes da PricewaterhouseCoopers, constante de fls. 57ss, o despacho que
ordenou a apreensao de correspondéncia no ambito da busca as instalagdes da
PTSGPS, fls. 74, auto de busca e apreensdao constante de fls. 87 relativo a
busca as instalacdes da PricewaterhouseCoopers, apreensdo do correio
electronico efectuado no ambito da busca as instalagdes da Portugal Telecom
SGPS SA, constante do auto de apreensdo de fls. 105ss, auto de abertura de
correio electronico constante de fls. 128, visualizacao de correio electronico
constante do despacho de fls. 131, despacho de fls. 161 relativo as gravagoes e
transcrigdes recolhidas na busca a PWC, despachos de fls. 181, 198 e 206.

Nos termos das disposi¢des conjugadas dos artigos 125.°, 126.°, n.° 3 do
CPP, 26.°,n.° 1, 32.°, n.° 8 € 34.°, n.° 4, todos da CRP (tratam-se de nulidades
que ndo se sanam com o transito em julgado, cf. artigo 449.°, n.° 1, al. e) do

CPP), e artigo 8.°, n.°s 1 e 2 da CEDH.

%k skok
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4) Da Nulidade por violacao das regras de competéncia do tribunal

Da analise dos autos constata-se, com interesse para a presente decisao,
a seguinte factualidade:

No Volume II dos autos principais, a fls. 412 a 414, datado de
05.09.2013, o Ministério Publico promoveu junto do JIC a declaragao de
quebra do segredo que tutela o acesso as declaragdes de RERT, nos termos do
art.® 182.° do CPP, bem como que se solicite ao Departamento de Tesouraria
do Banco de Portugal que sejam fornecidos para os presentes autos copias dos
documentos de adesao ao RERT II, e eventualmente ao RERT III por parte do
sujeito passivo Carlos Santos Silva, NIF 128211768, incluindo documentos
que acompanharam a apresentagao das referidas declaragoes;

Em 06.09.2013, a fls. 425 a 427, pelo JIC deste Tribunal foi proferido
despacho com o seguinte teor:

“(...) Consequentemente, por se mostrar fundamental a obtengdo dos
documentos de adesdo ao RERT Il por parte do aqui suspeito Carlos Silva,
prevalecendo o interesse da descoberta da verdade e da boa administragdo da
justica sobre o interesse em causa no e com o sigilo que tutela o acesso as
declaragoes de RERT, ao abrigo das disposi¢oes conjugadas nos art.’s 135.°,
182.° e 269.°, n.° 1, todos do CPP, autorizamos que o Departamento de
Tesouraria do Banco de Portugal, remeta a este TCIC, com caracter urgente,
copia de toda a documenta¢do de adesdo ao RERT Il e, eventualmente, ao
RERT III, por parte do sujeito passivo Carlos Santos Silva, NIF 128211768,
incluindo documentos que acompanharam a apresentag¢do das referidas

declaracgoes™;
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Por oficio, datado de 09.09.2013, a fls. 436, dirigido ao Banco de
Portugal foi este notificado do despacho proferido pelo JIC do TCIC em
06.09.2013 (de fls. 425 a 427),

Na sequéncia da referida notificagdo, veio o Banco de Portugal, em
26.09.2013, a fls. 598, prestar a informacao solicitada, com oficio contendo o
seguinte teor:

“Foi o Banco de Portugal notificado do despacho de V. Ex.“ de 6 de
Setembro corrente, pelo qual "ao abrigo das disposi¢oes conjugadas nos
art.’s 135.° 182.° e 269.°, n.” 1, todos do CPP", foi o Departamento de
Emissdo e Tesouraria do Banco de Portugal autorizado a remeter a esse
Tribunal Central de Instru¢do Criminal "com caracter urgente, copia de toda
a documentagdo de adesdo ao RERT II e, eventualmente, ao RERT III, por
parte do sujeito passivo Carlos Santos Silva, NIF 128 211 768, incluindo
documentos que acompanharam a apresentagdo das referidas declaragoes”.

Resultando inequivocamente desse despacho o levantamento do dever
de segredo que impende sobre o Banco de Portugal, assim como a
determinacdo do envio das declaracoes e documentos em causa, o Banco de
Portugal, em cumprimento de tal determinagdo, vem informar o seguinte:

a) O contribuinte acima identificado apresentou declarag¢oes de
regularizacgdo tributdria;

b) As declaracoes apresentadas e respectivos documentos, cujo envio a
esse Tribunal V. Ex.“ determinou, sdo os que sdo remetidos em anexo ao
presente oficio”’;

No Volume II dos autos principais, a fls. 601, foi constituido o

Apenso Tematico B- Adesao ao RERT de Carlos Santos Silva;
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No Volume IV dos autos principais, a fls. 1610, foi determinado por
despacho do Ministério Publico:

“Junte aos autos os documentos que anexo, relativos ao regime do
RERT 11, a que o Carlos Silva se verificou ja ter aderido — Apenso B”.

No Volume IV dos autos principais, a fls. 1610 a 1611, por promogao
datada de 13.01.2014, veio o Ministério Publico promover junto do JIC a
declaracao de quebra do segredo que tutela o acesso as declaragcdes de RERT,
nos termos do art.° 182.° do CPP, bem como que se solicite ao Departamento
de Tesouraria do Banco de Portugal que sejam fornecidos para os presentes
autos copias dos documentos de adesdao ao RERT I, por parte do sujeito
passivo Carlos Santos Silva, NIF 128211768, incluindo documentos que
acompanharam a apresentacao das referidas declaracdes.

Em 17.01.2014, a fls. 1643 a 1645, pelo JIC do TCIC foi proferido
despacho com o seguinte teor:

“(...) ao abrigo do disposto nos art.’s 135.° 182.°, 268.° n.%s 1 e 2 e
269.°, n.° 1, todos do CPP, sem prejuizo do que dispoe o n.° 5 do art.” 5.°, da
Lei 39-4/2005, de 29/07, publicado no DR 1, série 145, de 29/07/2005 (RERT
1), prevalecendo o interesse da descoberta da verdade e da boa administragdo
da justica sobre o interesse em causa no e com o segredo que tutela o acesso
as declaragoes de RERT, declaro a quebra do sigilo profissional que impende
sobre as pessoas que representam ou prestam servigco no Banco de Portugal,
designadamente no tocante ao Departamento de Tesouraria do BdP, e
autorizo a remessa a este TCIC, com cardcter urgente, copia dos documentos
de adesdo ao RERT I, por parte do sujeito passivo Carlos Santos Silva, NIF

12821178, incluindo a documentag¢do que acompanhou a apresentagdo das
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referidas declaragoes, porquanto tais elementos se revelarem imprescindiveis
para a descoberta da verdade material”;

Por oficio, datado de 17.01.2014, a fls. 1646, dirigido ao Banco de
Portugal foi este notificado do despacho proferido pelo JIC do TCIC em
17.01.2014 (de fls. 1643 a 1645),

Na sequéncia da referida notificagdo, veio o Banco de Portugal, em
22.01.2014, a fls. 1723, no Volume V dos autos principais, prestar a
informacao solicitada, com oficio contendo o seguinte teor:

“Em resposta ao pedido formulado através do oficio em referéncia,
anexamos copia da declara¢do de regularizagdo tributaria, e respectivos
documentos comprovativos, apresentada pelo sujeito passivo Carlos Santos
Silva, NIF 128 211 768, relativa ao RERT I, fazendo notar que o vosso pedido
menciona o NIF 128 211 78 (omissdo do penultimo algarismo)”, tendo junto
toda a documentacgao referente a adesao ao RERT I por Carlos Santos Silva,
constante de fls. 1724 a 1733;

No Volume V dos autos principais, a fls. 1980-1981, por promogao
datada de 07.02.2014, veio o Ministério Publico promover junto do JIC a
declaracao de quebra do segredo que tutela o acesso as declaracdoes de RERT,
nos termos do art.® 182. ° do CPP, bem como que se solicite ao Departamento
de Tesouraria do Banco de Portugal que sejam fornecidos para os presentes
autos copias dos documentos de adesdo aos RERT I, II e III por parte dos
sujeitos passivos:

- Joaquim Barroca Vieira Rodrigues, NIF 123959004;

- Joaquim Paulo Cordeiro da Concei¢do, NIF 180104195;
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-Anténio Barroca Rodrigues, NIF 114216401, incluindo documentos
que acompanharam a apresentagdo das referidas declaragdes;

Em 11.02.2014, a fls. 1991-1993, pelo JIC do TCIC foi proferido
despacho com o seguinte teor:

“(...) ao abrigo do disposto nos artigos 135.°, 182.°, 268.° n.s 1 e 2 e
269.° n.° 1, todos do CPP, sem prejuizo do que dispoe o n.° 5 do artigo 5.°, da
Lei 39-4/2005, de 29/07, publicado no DR 1, série 145, de 29/07/2005 (RERT
D), art.° 131.° da Lei 3- B/2010, de 28/04 (RERT Il) e art5 166e, da Lei 64-
B/2011, de 30/12 (RERT Ill), prevalecendo o interesse da descoberta da
verdade e da boa administragdo da justica sobre o interesse em causa no e
com o segredo que tutela o acesso as declaragoes de RERT, renovo a quebra
do sigilo profissional que impende sobre as pessoas que representam ou
prestam servico no Banco de Portugal, designadamente no tocante ao
Departamento de Tesouraria do BdP, e autorizo a remessa a este TCIC, com
cardcter urgente, copia dos documentos de adesdo ao RERT I, II e III, por
parte dos sujeitos passivos abaixo identificados, incluindo a documentagdo
que acompanhou a apresentagdo das referidas declaracgoes, a qualquer dos
regimes do RERT, porquanto tais elementos se revelarem imprescindiveis
para a descoberta da verdade material.

- Joaquim Barroca Vieira Rodrigues, NIF 123959004;

- Joaquim Paulo Cordeiro da Concei¢dao, NIF 180104195;

- Antonio Barroca Rodrigues, NIF 114216401.

Com cdpia do presente despacho, na parte respeitante, oficie ao BdP.”
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Por oficio, datado de 11.02.2014, a fls. 1994, dirigido ao Banco de
Portugal foi este notificado do despacho proferido pelo JIC do TCIC em
11.02.2014 (de fls. 1991-1993);

Na sequéncia da referida notificagdo, veio o Banco de Portugal, em
31.03.2014, a fls. 2804, no Volume VII dos autos principais, prestar a
informacao solicitada, com oficio contendo o seguinte teor:

“Foi o Banco de Portugal notificado do despacho de V. Ex.“ de 11 de
Fevereiro corrente, pelo qual foi determinada a "quebra do sigilo profissional
que impende sobre as pessoas que representam ou prestam servi¢co" neste
Banco e determinado o envio a esse Tribunal de informag¢do sobre se os
contribuintes Joaquim Barroca Vieira Rodrigues (NIF 123 959 004), Joaquim
Paulo Cordeiro da Concei¢cdo (NIF 180 104 195) e Antonio Barroca
Rodrigues (NIF 114 216 401) aderiram aos trés RERT a comunicagdo dos
respectivos requerimentos de adesdo.

Resultando inequivocamente desse despacho o levantamento do dever
de segredo que impende sobre o Banco de Portugal, assim como a
determinacdo do envio das declaracoes e documentos em causa, o Banco de
Portugal, em cumprimento de tal determinagdo, vem informar que nenhum
dos contribuintes acima identificados apresentou declaragdo de regularizagdo
tributaria de adesdo a qualquer dos regimes.

Nao obstante ndo existirem elementos a enviar a esse Tribunal, o Banco
de Portugal deseja reiterar a declaracdo constante da sua resposta aos
oficios n.s 1895 e 1927, acerca da interpretagdo do n° 5 do artigo 55 dos

Regimes excepcionais de Regularizagdo Tributaria”.
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No Volume 86 dos autos principais, a fls. 33368-33369, por promogao
datada de 13.01.2017, veio o Ministério Publico promover junto JIC a
declaracao de quebra do segredo que tutela o acesso as declaragcdes de RERT,
nos termos do art.® 182. ° do CPP, bem como que se solicite ao Departamento
de Tesouraria do Banco de Portugal que sejam fornecidos para os presentes
autos copias dos documentos de adesdo aos RERT I, II e III por parte dos
sujeitos passivos:

- HENRIQUE MIGUEL MARANTE GRANADEIRO, NIF 231953143

- ZEINAL ABEDIN MAHOMED BAVA, NIF 182175189.

Em 16.01.2017, a fls. 33412 a 33413 JIC do TCIC foi proferido
despacho com o seguinte teor:

“(...) ao abrigo do disposto nos art.’s 135.°, 182.°, 268.°, n.%s 1 e 2 e
269.°, n.° 1, todos do CPP, prevalecendo o interesse da descoberta da
verdade e da boa administragdo da justica sobre o interesse em causa no e
com o segredo que tutela o acesso as declaragoes de RERT, renovo a quebra
do sigilo profissional que impende sobre as pessoas que representam cu
prestam servico no Banco de Portugal, designadamente no tocante ao
Departamento de Tesouraria do BdP, e autorizo a remessa a este TCIC, com
cardcter urgente, que informe sobre a existéncia de declaragoes de adesdo a
qualquer dos regimes de RERT e que, em caso afirmativo, nos seja remetida
copia da declaragcdo de adesdo e documentos anexos, relativamente aos
seguintes sujeitos' "passivos fiscais, porquanto tais elementos se revelarem
imprescindiveis para a descoberta da verdade material:

- HENRIQUE MIGUEL MARANTE GRANADEIRO, NTF 231953143;

-ZEINAL ABEDIN MAHOMED BAVA, MF 182175189.
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Com copia do presente despacho, na parte respeitante, oficie ao BdP”.

Por oficio, datado de 16.01.2017, a fls. 33416, dirigido ao Banco de
Portugal foi este notificado do despacho proferido pelo JIC do TCIC em
16.01.2017 (de fls. 33412 a 33413);

Na sequéncia da referida notificagdo, veio o Banco de Portugal, em
18.01.2017, a fls. 33590, no Volume 86 dos autos principais, prestar a
informacao solicitada, com oficio contendo o seguinte teor:

“Foi o Banco de Portugal notificado do despacho de V. Ex.“ de 16 de
Janeiro corrente, pelo qual foi renovada a "quebra do sigilo profissional que
impende sobre as pessoas que representam ou prestam servi¢o” neste Banco e
determinado o envio a esse Tribunal de copias das declaragoes de adesdo a
qualquer dos regimes do RERT, bem como dos documentos anexos, dos
sujeitos passivos nele mencionados.

Resultando inequivocamente desse despacho o levantamento do dever
de segredo que impende sobre o Banco de Portugal, assim como a
determinacdo do envio das declaracoes e documentos em causa, o Banco de
Portugal, em cumprimento de tal determinagcdo, remete copias das
declaragoes de regularizacdo tributdaria (DRT), e respectivos documentos
comprovativos, apresentadas pelos sujeitos passivos que aderiram a qualquer
dos regimes RERT:

- NIF 182 175 189 - Zeinal Abedin Mahomed Bava - RERTIIl/I DRT

O Banco de Portugal deseja reiterar a declaragcdo constante da sua
resposta aos oficios n.%s 1895 e 1927, acerca da interpreta¢io do n° 5 do

artigo 52 dos Regimes excepcionais de Regulariza¢do Tributaria”.
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Na sequéncia da referida notificagdo, veio o Banco de Portugal, em
10.02.2017, a fls. 35083, no Volume 89 dos autos principais, prestar a
informacao solicitada, com oficio contendo o seguinte teor:

“(...) Foi o Banco de Portugal notificado do despacho de V. Ex.3 de 6
de Fevereiro corrente, pelo qual foi renovada a "quebra do sigilo profissional
que impende sobre as pessoas que representam ou prestam servi¢co" neste
Banco, nomeadamente, no Departamento de Tesouraria, e determinado o
envio a esse Tribunal de informacgdo sobre se o contribuinte Henrique Manuel
Fusco Granadeiro - NIF 122 042 344 aderiu a qualquer dos regimes de RERT
e, em caso afirmativo, da documenta¢do de adesao.

Resultando inequivocamente desse despacho o levantamento do dever
de segredo que impende sobre o Banco de Portugal, assim como a
determinacdo do envio das declaracoes e documentos em causa, o Banco de
Portugal, em cumprimento de tal determinagcdo, vem informar que o
contribuinte acima identificado ndo apresentou declara¢do de regularizagdo
tributaria de adesdo a qualquer dos regimes de RERT.

Nao obstante ndo existirem elementos a enviar a esse Tribunal, o Banco
de Portugal deseja reiterar a declara¢do constante da sua resposta aos
oficios n.%s 1895 e 1927, acerca da interpreta¢do do n° 5 do artigo 59 dos
Regimes Excepcionais de Regulariza¢do Tributaria”.

No Volume 86 dos autos principais, a fls. 33643, foi constituido o
Apenso Bancario 124- Adesao ao RERT de Zeinal Bava (constituido de fls. 2
alo6);

No Volume 89 dos autos principais, a fls. 34485-34486, por promogao

datada de 14.02.2017, veio o Ministério Publico promover junto do JIC a
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declaracao de quebra do segredo que tutela o acesso as declaracdoes de RERT,
nos termos do art.° 182. © do CPP, bem como que se solicite ao Departamento
de Tesouraria do Banco de Portugal que sejam fornecidos para os presentes
autos copias dos documentos de adesdo aos RERT I, II e III por parte dos
sujeitos passivos:

- RICARDO DO ESPIRITO SANTO SILVA SALGADO, NIF
119101599

- HELDER JOSE BATAGLIA DOS SANTOS, NIF 115137173

- RUI MIGUEL OLIVEIRA HORTA E COSTA, NIF 113627750

- JOSE DIOGO DA ROCHA VIEIRA GASPAR FERREIRA, NIF
122581407.

Em 16.02.2017, a fls. 35033-35034, pelo JIC do TCIC foi proferido
despacho com o seguinte teor:

“(...) ao abrigo do disposto nos art°s. 135° 182° 268° n%s 1 e 2 e
269°, n°l, todos do CPP, prevalecendo o interesse da descoberta da verdade
e da boa administracdo da justica sobre o interesse em causa no e com o
segredo que tutela o acesso as declaracoes de RERT, renovo a quebra do
sigilo profissional que impende sobre as pessoas que representam ou prestam
servico no Banco de Portugal, designadamente no tocante ao Departamento
de Tesouraria do BdP, e autorizo a remessa a este TCIC, com cardcter
urgente, que sejam identificadas e remetidas copias das declaragoes de
adesdo ao RERT, I, Il ou IlII, incluindo documentos anexos entregues pelos
aderentes, relativamente aos sujeitos passivos:

- RICARDO DO ESPIRITO SANTO SILVA SALGADO, NIF

119101599;
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- HELDER JOSE BATAGLIA DOS SANTOS, NIF 115137173;

- RUI MIGUEL OLIVEIRA HORTA E COSTA, NIF 113627750;

- JOSE DIOGO DA ROCHA VIEIRA GASPAR FERREIRA, NIF
122581407.

Com copia do presente despacho, na parte respeitante, oficie ao BdP”.

Por oficio, datado de 17.02.2017, a fls. 35035, dirigido ao Banco de
Portugal foi este notificado do despacho proferido pelo JIC do TCIC em
16.02.2017 (de fls. 35033-35034).

Na sequéncia da referida notificagdo, veio o Banco de Portugal, em
23.02.2017, a fls. 35860, no Volume 91 dos autos principais, prestar a
informacao solicitada, com oficio contendo o seguinte teor:

“(...) Foi o Banco de Portugal notificado do despacho de V. Ex. s de 16
de Fevereiro corrente, pelo qual foi renovada a "quebra do sigilo profissional
que impende sobre as pessoas que representam ou prestam servi¢o" neste
Banco e determinado o envio a esse Tribunal de copias das declaragoes de
adesdo a qualquer dos regimes do RERT, bem como dos documentos anexos,
dos sujeitos passivos nele mencionados.

Resultando inequivocamente desse despacho o levantamento do dever
de segredo que impende sobre o Banco de Portugal, assim como a
determinacdo do envio das declaracoes e documentos em causa, o Banco de
Portugal, em cumprimento de tal determinagcdo, remete copias das
declaracoes de regularizacdo tributdaria (DRT), e respectivos documentos
comprovativos, apresentadas pelos sujeitos passivos que aderiram a qualquer

dos regimes RERT:
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- NIF 119 101 599 - Ricardo do Espirito Santo Silva Salgado - RERT [/
[ DRT, RERT M/1 DRT, RERT MI/1DRT;

-NIF 115 137 173 - Hélder José Bataglia dos Santos - RERT 1/5 DRT;

- NIF 113 627 750 - Rui Miguel Oliveira Horta e Costa - RERT [ /|
DRT.

Nota: O sujeito passivo NIF 122 581 407 - José Diogo da Rocha Vieira
Gaspar Ferreira ndo aderiu a nenhum dos regimes RERT.

O Banco de Portugal deseja reiterar a declaracdo constante da sua
resposta aos oficios n.%s 1895 e 1927, acerca da interpretagdo do n.” 5 do
artigo 5.° dos Regimes Excepcionais de Regularizacdo Tributaria’.

No Volume 92 dos autos principais, a fls. 36289, foi constituido o
Apenso Bancario 20L- Adesio ao RERT de HELDER JOSE BATAGLIA
DOS SANTOS, o Apenso Bancario 81-C- Adesio ao RERT de RUI
MIGUEL DE OLIVEIRA HORTA E COSTA, ¢ Apenso Bancario 131-
Adesao ao RERT de RICARDO ESPIRIRO SANTO SILVA SALGADO.

Heskok

O segredo bancario ambiciona acautelar uma dupla sequéncia de
interesses, de um lado, por razdes de organizagdo publica, a normal actividade
bancaria, fundamentada num meio generalizado de certeza, sendo o segredo
um componente determinante para a concepgao desse clima de confianga, e
indubitavelmente para o regular exercicio da economia, dado que o sistema de
crédito, no duplo exercicio de captagdo de aforro e financiamento do
investimento, integra, de acordo com o paradigma econdmico perfilhado, um

pilar do progresso e do desenvolvimento dos recursos (neste sentido vide
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Parecer n.? 138/83, do Conselho Consultivo da PGR, in Boletim do Ministério
da Justica, n.° 342, pag. 61, e Acorddo n.° 278/95, do Tribunal Constitucional,
de 31 de Maio, n.° 7.2, in www.tribunalconstitucional.pt), por outro lado, o
segredo propoe igualmente a proteccdo dos interesses dos clientes da banca,
para quem o segredo integra a proteccdo da discri¢do da sua vida privada,
atenta a pertinéncia que o uso de contas bancarias atinge na vida moderna,
sendo que o direito ao sigilo bancario se pode aportar no direito a reserva da
intimidade da vida privada, previsto no artigo 26.°, n.° 1, da Constituicao da
Republica Portuguesa (neste sentido o Acorddo n.° 278/95 do Tribunal

Constitucional, n.° 7.1, in www.tribunalconstitucional.pt).

Segundo Gomes Canotilho e Vital Moreira (in “Constituicdo da
Republica Portuguesa Anotada, I Volume, 4. Ed. Revista, Coimbra Editora,
2007, pag. 467) “o direito a intimidade da vida privada e familiar inclui dois
direitos menores.: a) o direito a impedir o acesso de estranhos a informagoes
sobre a vida privada e familiar e b) o direito a que ninguém divulgue as
informagoes que tenha sobre a vida privada e familiar de outrem. Por outro
lado, o direito a autodeterminag¢do informacional e as regras badsicas de
protec¢do dos dados pessoais tém dignidade de tutela constitucional, no
artigo 35.°, n.° 2 da CRP. Este artigo consagra um conjunto de direitos
fundamentais, relacionados com o tratamento informatico de dados pessoais,
com destaque para o direito ao sigilo, bem como a correspondente obrigagdo
de confidencialidade que recai sobre os responsaveis pelos ficheiros e a

proibigdo de acesso aos mesmos por terceiro”’.
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No entanto, o direito ao sigilo bancdrio, apesar de ter previsdo
constitucional, ndo ¢ um direito absoluto, porquanto atenta a sua esfera
patrimonial, ndo se alicer¢a no circulo mais intimo da vida privada das
pessoas, podendo ter de ceder perante outros direitos ou interesses
constitucionalmente protegidos, cuja tutela imponha o acesso a informagdes
cobertas pelo segredo bancario (neste sentido o Acorddo do Tribunal

Constitucional, n.” 8, in www.tribunalconstitucional.pt).

O segredo bancario encontra-se regulado no Regime Geral das
Instituigdes de Crédito e Sociedades Financeiras (RGICSF), aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 298/92, de 31 de Dezembro.

Prevé o Capitulo I1I, com a epigrafe “Segredo profissional’, nos artigos

78.° a0 84.°.
O artigo 78.° do RGICSF

1-Os membros dos o6rgaos de administragdo ou de fiscalizacdo das
institui¢des de crédito, os seus empregados, mandatarios, comissarios e outras
pessoas que lhes prestem servigos a titulo permanente ou ocasional ndo podem
revelar ou utilizar informagdes sobre factos ou elementos respeitantes a vida
da instituicdo ou as relagdes desta com os seus clientes cujo conhecimento
lhes advenha exclusivamente do exercicio das suas fungdes ou da prestacao

dos seus servicos.

2-Estdo, designadamente, sujeitos a segredo os nomes dos clientes, as

contas de depdsito e seus movimentos e outras operagdes bancarias.
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3-0 dever de segredo ndo cessa com o termo das fungdes ou servigos”.

consagra o chamado dever de segredo bancario.

Segundo ele, as instituicoes de crédito e seus representantes,
empregados ou agentes, ndo podem revelar informagdes relativas as relagdes
existentes ou havidas entre tais instituicoes e os seus clientes, estando,
designadamente, “sujeitos a segredo os nomes dos clientes, as contas de

deposito e seus movimentos e outras operagdes bancarias”.

O artigo 79.° do RGICSF consagra excepcdes aquele dever de
sigilo. Entre tais excepcoes, a alinea d) do respectivo n.° 2, na redac¢ao da
referida Lei n.° 36/2010, estipula que os “factos e elementos cobertos pelo
dever de segredo» «podem ser revelados as autoridades judiciarias, no ambito

de um processo penaly.

Nos termos no artigo 1.°, alinea b), do Cddigo de Processo Penal,
“considera-se «Autoridade judiciaria» o juiz, o juiz de instru¢ao e o Ministério
Publico, cada um relativamente aos actos processuais que cabem na sua

competéncia”.

Deste modo, com as alteracdes decorrentes da Lei n.° 36/2010, as
institui¢des de crédito e seus representantes, empregados ou agentes, passaram
a ter que revelar o nome de clientes, assim como as contas destes e respectivos

movimentos e outras operacoes bancarias desde que:
A informacgao seja solicitada no ambito de um processo penal;

Por autoridade judiciaria competente e
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Na sequéncia de despacho devidamente fundamentado.

Desde logo, configura-se que a excepcdo ao dever de segredo esta
restrita ao processo penal, entendido este como um encadeamento de actos
tendentes ao apuramento da responsabilidade pelo cometimento de ilicito de

natureza criminal.

Depois, releva que a quebra de sigilo bancario decorra de despacho de
juiz ou de magistrado do Ministério Piblico, conforme este ou aquele tenha a

direccao da fase processual em que € suscitada a quebra de sigilo bancario.

Assim, em sede de inquérito, tal despacho deve ser proferido pelo
Ministério Publico e fora dele por juiz de instrucdo ou de julgamento,
conforme a fase em que se encontrar o processo penal onde a quebra de sigilo

bancario ¢ suscitada.

Em relacdo ao Banco de Portugal este estd sujeito ao dever de segredo
regulado nos arts. 80.°, 81.°-A n.° 4, a contrario sensu, 84.° do RGICSF,
aprovado pelo DL n.° 298/92, de 31 de Dezembro, sendo que os factos e
elementos cobertos por tal dever s6 podem ser revelados mediante autorizacao
do interessado, transmitida ao Banco de Portugal, ou nos termos previstos na

lei penal e de processo penal.
Diz o artigo 80° do RGICSF o seguinte:

1 - As pessoas que exercam ou tenham exercido fun¢des no Banco de
Portugal, bem como as que lhe prestem ou tenham prestado servigos a titulo

permanente ou ocasional, ficam sujeitas a dever de segredo sobre factos cujo
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conhecimento lhes advenha exclusivamente do exercicio dessas fun¢des ou da
prestacao desses servigos e nao poderao divulgar nem utilizar as informagdes

obtidas.

2 - Os factos e elementos cobertos pelo dever de segredo s6 podem ser
revelados mediante autorizacdo do interessado, transmitida ao Banco de

Portugal, ou nos termos previstos na lei penal e de processo penal.

3 - Fica ressalvada a divulgacdo de informagdes confidenciais relativas
a instituigdes de crédito no ambito da aplicagdo de medidas de intervencao
correctiva ou de resolugdo, da nomeagao de uma administragdo proviséria ou
de processos de liquidacdo, excepto tratando-se de informagdes relativas a
pessoas que tenham participado na recuperagdo ou reestruturacdo financeira

da instituicao.

4 - E licita, designadamente para efeitos estatisticos, a divulgacao de
informacdo em forma sumaria ou agregada e que nao permita a identificacao

individualizada de pessoas ou instituicoes.

5 - Fica igualmente ressalvada do dever de segredo a comunicagdo a
outras entidades pelo Banco de Portugal de dados centralizados, nos termos da

legislacao respectiva.

Por sua vez, o art. 81°, regulando a cooperacdo do Banco de Portugal
com outras entidades, dispde ndo obstar ao segredo a troca de informagdes
com determinadas entidades, nacionais e europeias (n°s 1 e¢ 2), a troca de

informacdes no ambito de acordos de cooperagao (n° 3), a troca de
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informacdes, ¢ a troca de informagdes entidades ndo nacionais nem europeias

(n° 4), observados os respectivos requisitos.

O desrespeito do segredo pode fazer incorrer o agente na pratica de um
crime de violacdo de segredo, p. € p. pelo art. 195° do C. Penal (cfr. ainda art.

84° do RGICSF).

Nao podemos ignorar que o segredo bancario ¢ entendido como segredo
profissional, vinculando todos aqueles que, por via do exercicio da profissao,

tém acesso as informagdes indicadas (cfr. n.° 2 do artigo 78.° RGICSF).

O dever de segredo cessa sempre que exista autorizacdo do cliente,
sendo como tal intengdo do legislador que o segredo bancario seja
essencialmente uma decorréncia do direito fundamental a reserva da vida
privada, podendo, no entanto, cessar sempre que interesses relevantes de
ordem publica impdem essa supressao, através do principio constitucional da
concordancia entre valores constitucionais conflituantes (n.° 2 do artigo 18.°

da Constitui¢do da Republica Portuguesa).

Propugna Santos Cabral (in “CPP Comentado”, Almedina, 2014, pp.
534 a 559): “Em face da altera¢do introduzida pela Lei n.° 36/2010, no
Regime Geral das Institui¢oes de Crédito e Sociedades financeiras (DL n.°
298/92, de 02/09), o MP, o JIC e o juiz ou tribunal de julgamento, que sdo as
autoridades judiciarias em processo penal, podem, sem sujei¢do ao incidente

de quebra de segredo profissional consagrado no CPP aceder aos dados de
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facto abrangidas pelo segredo bancario no decorrer de um qualquer processo
penal, independentemente da fase em que se encontre. Tal conclusdo resulta
da nova letra da al. d) introduzida pela Lei 36/2010 que é mais recente que as
disposigcoes especiais em vigor até ao presente, posicionando-se ainda como
lei especial (enquanto reguladora da extensdo e quebra do segredo bancario),

face as normas que no CPP regulam, em geral, o segredo profissional”.

Contudo, interessa-nos unicamente, para o caso sub judice, o artigo
80.°, n.° 2 do RGICSF (Dever de segredo do Banco de Portugal), que

remete para a lei penal e processual penal.

Nao se aplicando, em nosso entender, in casu, as disposigoes especiais
que limitem o dever de segredo, tal como a Lei de combate a criminalidade
organizada e econdmico-financeira (Lei n.° 5/2002, de 11 de Janeiro), e a Let
sobre branqueamento de capitais (Lei n.° 25/2008, de 08 de Junho e Lei
83/2017 de 18 de Agosto), sendo que nestas leis se estabelece o dever de as
instituicdes bancarias prestarem as informagdes necessdrias para a
investigacao das respectivas infrac¢des, tendo as institui¢des bancarias o dever
de prestar as autoridades de investigacdo criminal as informagdes que lhes
forem solicitadas, cedendo o segredo bancario nessas situacdes por imposicao
legal ao interesse publico de investigacdo criminal, sendo a eventual recusa
das instituicdes bancarias em prestar informagdes as autoridades de
investigacdo sempre ilegitima, porquanto estas apenas se encontram

previstas para as instituicoes bancdrias previstas nos artigos 78.°, e 79.°,
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n.° 2, al. h) do RGICSF, e ja nao para o dever de segredo do Banco de

Portugal previsto no artigo 80.° do mesmo diploma legal.

No caso em apreco, estd em causa o dever de segredo do Banco de
Portugal, regulado nos arts. 80.°, 81.°-A n.° 4, a contrario sensu, 84.° do

RGICSF, aprovado pelo DL n.° 298/92, de 31 de Dezembro.

Ora, nos termos do disposto no art. 80.° n.° 2 do referido diploma, «Os
factos e elementos cobertos pelo dever de segredo s6 podem ser revelados
mediante autorizagdo do interessado, transmitida ao Banco de Portugal, ou nos

termos previstos na lei penal e de processo penal.».

Tendo em conta o teor das normas referidas, verifica-se que o regime,
quanto ao dever segredo, ndo ¢ idéntico. Com efeito, o Banco de Portugal esta
sujeito ao dever de segredo regulado no artigo 80° ¢ 81° A n° 4 e 84° do
RGICSF, enquanto, que as entidades referidas no artigo 78° estdo sujeitas ao
regime previsto no artigo 79°.

Verifica-se, também, que, quanto as entidades identificadas no artigo
78° o dever de segredo cessa mediante solicitacdo de uma entidade judiciaria
no ambito do processo penal, enquanto quanto ao Banco de Portugal os factos
e elementos cobertos pelo dever de segredo s6 podem ser revelados mediante
autorizacao do interessado, transmitida ao Banco de Portugal, ou nos termos
previstos na lei penal e de processo penal.

Assim sendo, tendo em conta o teor da norma constante do n° 2 do
citado artigo 80° conclui-se que, quanto ao Banco de Portugal, continua a ter

aplicagdo o disposto no artigo 135° do CPP.
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Pelo que, no caso ora em andlise, a cessacdo do segredo do Banco de
Portugal, terd que obedecer aos termos previstos na lei penal e de processo
penal, conforme prevé o artigo 80.°, n.° 2 RGICSF.

Vejamos,

Prevé o artigo 135.° do Codigo de Processo Penal, com a epigrafe
“Segredo Profissional”:

“l - Os ministros de religido ou confissdo religiosa e os advogados,
médicos, jornalistas, membros de institui¢oes de crédito e as demais pessoas a
quem a lei permitir ou impuser que guardem segredo podem escusar-se a

depor sobre os factos por ele abrangidos.

2 - Havendo duvidas fundadas sobre a legitimidade da escusa, a
autoridade judicidria perante a qual o incidente se tiver suscitado procede as
averiguagoes necessarias. Se, apos estas, concluir pela ilegitimidade da

escusa, ordena, ou requer ao tribunal que ordene, a prestagdo do depoimento.

3 - O tribunal superior aquele onde o incidente tiver sido suscitado, ou,
no caso de o incidente ter sido suscitado perante o Supremo Tribunal de
Justica, o pleno das secg¢oes criminais, pode decidir da prestagcdo de
testemunho com quebra do segredo profissional sempre que esta se mostre
Jjustificada, segundo o principio da prevaléncia do interesse preponderante,
nomeadamente tendo em conta a imprescindibilidade do depoimento para a
descoberta da verdade, a gravidade do crime e a necessidade de protecgdo de
bens juridicos. A intervengdo é suscitada pelo juiz, oficiosamente ou a

requerimento.
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4 - Nos casos previstos nos n.’s 2 e 3, a decisdo da autoridade
judiciaria ou do tribunal ¢ tomada ouvido o organismo representativo da
profissdo relacionada com o segredo profissional em causa, nos termos e com

os efeitos previstos na legisla¢do que a esse organismo seja aplicavel.

5 - O disposto nos n.’s 3 e 4 ndo se aplica ao segredo religioso”.

Atento o disposto no artigo 135.° do CPP, sobressai o procedimento
dissemelhante entre as situagdes de legitimidade e de ilegitimidade de escusa
de prestacdo de informagdes por parte das entidades bancarias, neste caso do

Banco de Portugal, as autoridades judiciarias.

Sendo a escusa legitima sempre que esta resultar do cumprimento de um
dever legal, ou seja, do cumprimento do dever de segredo a que a instituicao

bancaria esta obrigada.

No entanto, havera escusa ilegitima sempre que a informagao solicitada
ndo estiver compreendida no ambito do sigilo, ou tiver havido consentimento
por parte do titular da conta (neste sentido José Maria Pires, in “O Dever de

Segredo na Actividade Bancaria”, pag. 78).

Ora, atenta a exposi¢ao supra, cumpre apreciar e decidir se estaremos
perante nulidade insanavel por violacdo das regras de competéncia
absoluta (matéria e hierarquia) do tribunal, porquanto competiria ao
Tribunal da Relacdo apreciar o incidente de levantamento do sigilo

bancario do Banco de Portugal.
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Por se tratar de nulidade insandvel, podendo ser declarada
oficiosamente até ao transito em julgado da decisdo final (cfr. artigos 32.°, n.°
1 e 119.°, al. e), ambos do CPP), ndo se procede a observancia do
contraditdrio, por se nos afigurar tratar-se de acto inutil e despiciendo, atenta a

fase processual em que os autos se encontram.

Cumpre apreciar e decidir.

Vejamos,

No caso de estarmos perante escusa ilegitima, dispde o artigo 135.°, n.°
2 do CPP, que o proprio tribunal perante o qual ela ¢ efectuada ordena,
oficiosamente ou a pedido, a prestagdao das informagdes, nao obrigando a lei a
ponderagdo de interesses, porquanto neste caso inexiste qualquer segredo.

No caso de a escusa ser legitima, para a aquisi¢do da informacao tera de
se ponderar os interesses em conflito, no caso, por um lado o segredo do
Banco de Portugal e por outro a prossecu¢do da investigagdo criminal,
devendo proceder-se a sua quebra através de incidente especifico de quebra de
segredo profissional suscitado no tribunal imediatamente superior aquele onde
a escusa tiver ocorrido (cfr. artigo 135.°, n.° 3 do CPP).

Ou seja, sempre que ¢ suscitado sigilo do Banco de Portugal, a
autoridade judicidria perante a qual tiver sido suscitada deverd decidir se essa
escusa ¢ legitima ou ilegitima, para o procedimento a tomar obedecer ao
previsto ou no n, ° 2 ou 3 do artigo 135.° do CPP.
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Neste sentido, Acérdao de Uniformizacio de Jurisprudéncia do STJ
n.° 2/2008, de 13.02.2008, publicado em DR n.° 63/2008, Série I, de 2008-03:

“l). Requisitada a instituicdo bancaria, no dmbito de inquérito
criminal, informagdo referente a conta de depdsito, a instituicdo interpelada
5o podera legitimamente escusar-se a prestd-la com fundamento em segredo
bancdrio;

2). Sendo ilegitima a escusa, por a informagdo ndo estar abrangida
pelo segredo, ou por existir consentimento do titular da conta, o proprio
tribunal em que a escusa for invocada, depois de ultrapassadas eventuais
duvidas sobre a ilegitimidade da escusa, ordena a prestagdo da informacgdao,
nos termos do n.° 2 do artigo 135.° do Codigo de Processo Penal;

3) Caso a escusa seja legitima, cabe ao tribunal imediatamente
superior aquele em que o incidente se tiver suscitado ou, no caso de o
incidente se suscitar perante o Supremo Tribunal de Justi¢a, ao pleno das
secgoes criminais, decidir sobre a quebra do segredo, nos termos do n.° 3 do

mesmo artigo”.

Cumpre apreciar no caso concreto, se a escusa do Banco de

Portugal foi legitima ou ilegitima?

Adiantamos, desde ja, ser nosso entendimento, que a escusa do Banco
de Portugal, relativamente a informacgao solicitado dos RERT ¢ legitima,
porquanto alicer¢a-se no préoprio sigilo do Banco de Portugal previsto no

referido artigo 80° n° 2 do RGICSF e no sigilo bancario previsto no artigo 5.°,
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n.° 5 da Lei n.° 39-A/2005, de 29/07 (“Nos limites da presente lei, a
declaracdo de regularizagdo tributaria ndo pode ser, por qualquer modo,
utilizada como indicio ou 